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1. Przedmiot i tytul rozprawy

Zasadniczym problemem przedstawionej do recenzji rozprawy jest ukazanie
miejsca 1 wartosci rodziny w polityce rodzinnej panstwa. Okres, ktéry
interesuje Autorke to lata 2007 - 2020. M6éwi o tym Autorka we wstepie
swojego dzieta: ,,Niniejsza rozprawa ma za zadanie wskaza¢ wartosé rodziny w
polityce rodzinnej realizowanej w Polsce. Jak bowiem wskazujg badania opinii
spotecznej , rodzina reprezentuje najwyzszg warto$¢ w hierarchii /wzigto pod
uwage zaréwno wartosci realizowane, jak i deklarowane/. Rodzg sie tutaj wiec
naturalne pytania, czy przyjeta polityka odpowiada na potrzeby rodzin i w jakim
zakresie jest do nich adekwatna, a w jakich kwestiach da sie zaobserwowaé
niedostatki systemu wsparcia” /wstep, s. 6 /. Dodaé przy tym nalezy, ze podjety
temat zmierza do okreslenia aksjologicznej warstwy realizowanej polityki.
Gléwny przedmiot badan zostal przez Autorke uzupeliony o szereg celéow
posrednich, waznych dla ostatecznych wynikdéw rozprawy. Zdaniem Autorki
aktualnos¢ podjetej problematyki wynika miedzy innymi z faktu braku aspektu
aksjologicznego w wielu opracowaniach dotyczacych miejsca rodziny w
polityce pafistwa. Ten aspekt aksjologiczny jest wigc gldéwnym punktem

cigzkosci analiz Autorki rozprawy.



W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Autorka podejmuje zagadnienie

interesujace, aktualne i jakosciowo wazne w sferze naukowych dociekan, ale

oo takze praktycznych rozstrzygnigé w ramach wspodtczesnego zycia spotecznego.

Jest to zatem zagadnienie o istotnym cigzarze gatunkowym. Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, Ze jest to nie tylko zagadnienie naukowo i praktycznie wazne, ale
takze nowatorskie. Nie ma dotychczas w literaturze naukowej calosciowego
ujecia tego problem w perspektywie socjologicznej. Mamy wiec do czynienia z

zagadnieniem nie tylko interesujgcym, aktualnym i naukowo waznym, ale takze

.. nowatorskim. W tym sensie jest to bez watpienia zagadnienie godne rozprawy

-+ doktorskiej. Nalezy pogratulowa¢ Autorce rozprawy i jej promotorowi podjecie

tak waznej kwestii. Jako recenzent nie zglaszam zadnych zastrzezen do
problemu rozprawy. Z jego sformutowania w tytule rozprawy usungtbym termin
»miejsce”. Autorke bowiem interesuje aspekt aksjologiczny, o czym sama

informuje we wstepie.

2. Baza bibliograficzna

W badaniach dotyczacych zasadniczego problemu musiata Autorka postuzyé
si¢ odpowiednig baza bibliograficzng. Szkoda, Ze nie scharakteryzowata jej we
wstepie rozprawy. Wstep, oprdcz postawienia problemu, powinien takze
zawiera¢ krotka charakterystyke bazy bibliograficznej. Baze te stanowia:
literatura, akty prawne, netografia.

Istotny dzial bibliografii stanowi zatem literatura zawierajaca szeroki
wachlarz pozycji réznie zwigzanych z poruszanym problemem wartosci rodziny
w polityce rodzinnej polskiego panstwa. Jest sprawa oczywistg, ze dobor bazy
¢ bibliograficznej jest przywilejem Autorki dzieta. Dotyczy to takze doboru:

~:odpowiedniej literatury. Konieczne jest jednak uwzglednienie najwazniejszych

= pozycji w zakresie poruszane] problematyki. Autorka wywiazal si¢ z tego



zadania dobrze.. Ogélnie:’ nalezy podkresli¢, zé: Autorka wykonat znaczacg i ::

uczciwg  pracg . dotyczaca-.nie tylko odpowiedniego zestawu ' -szeroko -i -

rozumianych Zrédel - literatury, ale takze gruntownej ich analizy. O dobrej 7

analizie §wiadczy bowiem faktyczne jej wykorzystanie w rozprawie.

W kontekscie bazy . bibliograficznej chcialbym zglosi¢ drobng kwestig.:
Dotyczy ona ‘podziatu te] bazy bibliograficznej. Wydaje sie, ze w pracy
doktorskiej nalezy jednak jasno wyodrgbnié¢ zZrddia i literature uzupelniajacg.
Podzielilbym zatem bibliografiec na Zrédla, do ktérych nalezaloby. zaliczyé

wszystkie prace bezposrednio dotyczace poruszanego problemu. W -dziale

»Zrédla™ nie powinno umieszcza€ si¢ pozycji luzno zwiagzanych. z poruszanym- .

zagadnienie. Te luZno zwigzane z istota problemu umiescitbym w :dziale
literatura uzupehiajgca. Powyzsza uwaga nie pomniejsza wagi zgromadzonej i

dobrze wykorzystanej bazy bibliograficzne;.

3. Metody

Metody badawcze uzyte w pracy poprawne. I tym razem szkoda, ze nic o
nich nie napisata Autorka. Kroétki opis metod zastosowanych w rozprawie: to
takze wazny element wstgpu. Jedynie w kontekscie opisu struktury pracy
wspomina Autorka o metodzie badan jakosciowych i metodzie analizy danych
zastanych.  Doglebna analiza rozprawy pozwala jednak stwierdzié, ze
zastosowane zostaly w rozprawie takze inne metody jak chociazby metoda
syntezy. Wszystkie te metody miaty pozwoli¢ Autorce rozprawy z jeden
strony dokona¢ doglebnej - analizy - zakreslonego uprzednio: - materiatu
zrédlowego, z drugiej zas syntezy omawianego problemu. Trzeba przyznaé, ze-.
-mgr Ochonska  jest wiemny::przyjetym metodom nie tylko w zasadniczych: -

elementach, ale takze w szczegodtach.



i
4. Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja : rozprawy.: podporzadkowana jest.  gléwnemu:.:zatozéniu:

“badawczemu jakim jest kwestia wartosci rodziny w. polityce rodzinnej. pafnstwai::
‘polskiego. Praca sklada sie z 5 rozdzialow. Pierwszy z nich /s. 10.- 71/
poswiecony jest samej: istocie rodziny poprzez przedstawienie jej definicji;:
funkcji, przemian. Trescig tego rozdziatu sg zatem zagadnienia wstepne bardzo.
wazne dla analizowanego problemu. W r. II./s. 72 - 95 / ukazano rodzing jako:
nadrzedng warto$¢ w zyciu spoteczenstwa polskiego . Rozdziat I11 /s. 96:- 135../.
dotyczy okreslenia i zakresu polityki rodzinnej .. Z kolei r IV /s..:136.--194/ -
podejmuje analize i ocene polityki rodzinnej w Polsce w latach 2007 — 2020 w -
perspektywie postrzegania w niej wartosci rodziny. Catos¢ analiz konczy r.. V.

/s. 195 - 227 / ukazujgcy kierunki i prognozy rozwoju polityki rodzinne;j.

Docickania Autorki rozpoczyna wstep, w ktérym postawiony jest cel
rozprawy i jej struktura. Prace zamyka zakonczenie zawierajgce przypomnienie
gltéwnych tez rozprawy i wnioskoéw wynikajacych z przeprowadzonych analiz.

W tym miejscu nalezy postawi¢ zasadnicze pytanie, czy konstrukcja -
rozprawy jest logiczna 1 czy poszczegdlne rozdzialy, zawarte w nich' paragrafy
wyczerpuja problem analizowany z rozprawie?

Odpowiedz - winna by¢ pozytywna. W obecnej konstrukcji jest: wyraznie:
zarysowana logika. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze wszystkie omawiane w
poszczegllnych rozdziatach problemy badawcze silnie ze sobg koresponduja.
Mozna zatem jednoznacznie stwierdzié, ze praca w swej strukturze jest jasna i
- logiczna. Poszczegblne rozdzialy i zawarte w nich paragrafy: mieszczg sigivir..

. sformulowanym ' temacie, wyczerpujg- problem postawiony w temacie i.sgw o

logicznie utozone. O3
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5..0cena rozprawy

W niniejszej opinii trudno: sili¢ si¢ ‘na ukazanie pelnej tresci rozprawy
-doktorskiej mgr Magdaleny ' Ochonskie},-a tym bardziej ustosunkowaé sie do
poszczegblnych - tez. Musr.:wystarczy¢é zapewnienie o wysokiej . wartosci
poznawczej 1 naukowej zawartych w niej analiz, syntez i koncowych wnioskow.

Aprobujac catos¢ przemyslen Autorki nalezy zwrdei¢ uwage na kilka kwestii:

- Tre$¢ wstepu do rozprawy nie zawiera wszystkich wymaganych kwestii: -

Oprécz bardzo dobrego podprowadzenia pod problem i1 postawienie problemu:.. -

oraz omowiema struktury brakuje mi  charakterystyki bazy :Zrédlowej - i
omowienie zastosowanych metod.

- Pierwszy rozdzial dotyczacy zagadnien wstepnych zwigzanych z rodzina, a: ..
wiec definicji, funkcji, przemian nalezy uznaé za wystarczajacy w swej tresci.do
dalszych. analiz. Jest to rozdzial wprowadzajacy, a wiec zawsze mozna. co$
wiecej doda¢. Uwazam, ze dostatecznie dobrze zostal omowiony zagadnienia
wstepne .

- Bardzo cickawe sa analizy drugiego rozdziatu dotyczace rodziny:jako
nadrzednej kategorii aksjologicznej. Takze ten rozdziat oceniam pozytywnie.: W.
kontekscie analiz tego rozdzialu chcialbym postawi¢ Autorce pytanie: czy:
obecne przemiany spoteczne i kulturowe wplywaja na wieksza wartos¢ rodziny
wsrdd wspotczesnych Polakéw, czy wrecz przeciwnie obnizajg jej wartos¢?

- Wysoko oceniam analizy trzeciego rozdziatu dotyczace okreslenia i
~zakresu polityki spotecznej. Dokonanie dobrej syntezy tego zagadnienia nie jest
sprawg prostg i tatwa. Takze w kontekscie tego.rozdziatu chcialbym zapytad
Autorke: dlaczego w historii polityki rodzinnej w:Polsce siega az dé. roku 19187
Autorke interesuja lata 2007 — 2020. Historia jest wazna, ale czy trzeba:siegaé -
az tak daleko. . -

- Nie zglaszam zastrzezen do rozdziatu ezwartego dotyczacego oceny

polityki rodzinnej w latach 2007 — 2020 w perspektywie postrzegania w niej



wartosci rodziny. W. kontekseie tego rozdzialu chcialbym postawié pytanie:
dlaczego Autorka wybrata taki okres? Zrozumiate jest koncowa data. Dlaczego
jednak poczatkiem: badanego czasu jest rok 2007? A moze nalezato rozpoczaé
od 1989 roku czyli od poczatku polskich przemian?

- Takze rozdzial V dotyczacy kierunkéw i prognoz rozwoju polityki.
rodzinnej oceniam pozytywnie. Pozostaje w tej materii pytanie: czy Kosciol ma
w tej materii jakie$ propozycje?- -

- Bardzo wysoko oceniam: zakonczenie rozprawy, ktére jest nie tylko
zwyklym podsumowaniem ale: stanowi konstruktywna synteze i wnioski:z

przeprowadzonych analiz.

6. Wniosek koncowy

W podsumowaniu podkresli¢ nalezy, ze recenzowana rozprawa stanowi
interesujacy krok w kierunku problematyki naukowo waznej z jej odniesieniem
do praktyki wspolczesnej rzeczywisto$ci. Praca jest merytorycznie dobra i
nowatorska. Metody w niej uzyte poprawne. Wywdd logiczny. Jezyk naukowo
poprawny. Autorka wykazal si¢ og6lng wiedza teoretyczng w danej dyscyplinie
naukowej, oryginalnoscia rozwigzania problemu naukowego, umiejetnosciag
pisania pracy naukowej. Dlatego wyrazam przekonanie, ze rozprawa mgr
Magdaleny Ochonskiej spelnia- wymagania stawiane rozprawie doktorskiej i

moze by¢ podstawa do dalszych etapdw przewodu celem nadania jej Autorce
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stopnia naukowego doktora.
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