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Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest rola rodziny w ksztattowaniu podstawowych
zasad zycia spolecznego i wychowania ku warto$ciom. Od wielu lat problematyka rodziny
budzila zainteresowanie wielu specjalistow, m. in. psychologéw, pedagogow, socjologow.

Pionierskg role w rozwoju tej problematyki odegrat biskup krakowski Karol Wojtyta,
ktéry w trakcie organizowanych spotkan oazowych z mlodziezg akademicks zapoczatkowal
i skutecznie rozwijal przygotowanie do zycia w rodzinie, do podjecia roli ojca i matki,
zgodnie z nauka Kosciola Katolickiego. Doswiadczenia tam zdobyte i przemyslenia znalazty
odzwierciedlenie w monografii autorstwa Karola Wojtyly pt.: Milosé i odpowiedzialnosé.
Bylo to nie tylko nowatorskie, ale rewolucyjne podejscie w okresie trwania systemu
komunistycznego w naszym kraju, ktéry stwarzal ogromne zagrozenie dla rodziny
i wychowania ku warto$ciom chrze$cijanskim.

Nie tylko wiedza, ale takze do§wiadczenia wyniesione z domu rodzinnego, zwlaszcza
utrata matki w wieku 9 lat i wychowanie przez ojca oraz przezycia z czaséw wojny i okupaciji,
jeszeze dobitniej ukazatly p6zniejszemu papiezowi Janowi Pawlowi II, jak wazna jest rodzina
— rodzice i rodzefistwo w ksztaltowaniu osobowosci chrzescijanskiej miodego pokolenia
Polakéw.

Ogromne zaangazowanie Jana Pawla Il w sprawy rodziny staty sie nie tylko inspiracja
ale determinacjg do kontynuowania idei naszego Wielkiego Polaka - papieza Jana Pawta II.
Zaowocowaly z czasem utworzeniem na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawla II, dyscypliny -

Nauki o Rodzinie - w czym znaczaca rol¢ odegrat bp ks. prof. dr hab. Janusz Mastalski -



organizator i twdérca Wydzialu Nauk Spolecznych, a w jego ramach dyscypliny
umozliwiajacej mlodym ludziom zglebianie wiedzy o rodzinie i przygotowanie sie do zycia
w rodzinie, a takze niesienia pomocy innym.

Praca doktorska pt.: Opiekuriczo-wychowawcza rola starszego rodzenstwa
w ksztaltowaniu systemu wartosci mlodszego brata i siostry - napisana pod kierunkiem bp ks.
prof. dr hab. Janusza Mastalskiego — wysokiej klasy eksperta w dziedzinie familiologii i
kontynuatora idei Jana Pawla II, moze by¢ najlepszym tego przyktadem.

L Ocena merytoryczno-formailna pracy.

Rozprawa doktorska zawiera 483 strony pracy zasadniczej, ztozonej z 7 rozdziatoéw
wraz z wnioskami do praktyki wychowawczej i bibliografia: literaturg przedmiotu - 291
pozycji, literatura pomocniczg — 87 poz. i obszerng netografig. Zawiera takze spis tabel,
rysunkéw, schematéw i wykresow oraz aneks z 2 zalacznikami, zawierajgcymi plan
wywiadu poglebionego z mlodszym rodzenstwem i plan obserwacji. Catos¢ pracy opatrzona
wstepem i zakonczeniem liczy 489 stron.

Praca sklada si¢ z siedmiu rozdzialéw, w tym 3 pierwsze stanowig cze$é teoretyczna,
rozdziat 4 zawiera opis metodologii badan wlasnych, zas pozostate 3 stanowig analiz¢ i opis
kluczowych dla pracy probleméw.

Doktorantka juz we Wstepie, charakteryzuje kluczowe dla problematyki pracy
pojecia. Podstawowym pojeciem a zarazem istotg pracy jest rodzina i traktowanie jej jako
systemu, w ktérym zmiana jednej czgsci wplywa na pozostale a w konsekwencji dochodzi
do zmiany calego systemu. W rodzinie rozumianej jako system wystepuja 3 podsystemy:
malzenski, rodzicielski oraz rodzenstwa, a zaklécenie rdGwnowagi w systemie czyli konflikt
np. miedzy rodzenstwem rzutuje na zaklécenie funkcjonowania rodziny. Dlatego tak wazna
jest rownowaga wewnatrz catego systemu, gdyz rodzina jest podstawowa komorka spoteczng.
Zdrowa 1 mocna rodzina stanowi solidny fundament spoleczenstwa.

W pierwszych trzech rozdzialach, stanowigcych cze$é teoretyczng pracy,
Doktorantka na podstawie zgromadzonej niezwykle bogatej literatury przedstawila
podstawowe, z punktu widzenia tematyki pracy, problemy.

W rozdziale I, w oparciu o dostepng literature specjalistyczng, w spos6b szczegdlowy,
klarowny i kompetentny ukazala definicje pojeé: opieka i wychowanie, koncentrujac sie
na opiece nad dzieckiem, ktére nie ukonczylo 18 roku zycia oraz czynnikach genetycznych
i Srodowiskowych - gléwnie wychowaniu, ktére wplywaja na ksztaltowanie osobowosci

czlowieka, podkreslajac czeste wspotwystepowanie w literaturze obu poje¢ - opieka
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i wychowanie. Wielu autoréw podkresla $ciste powigzania tych dwéch pojeé, za$ zdaniem
Heleny Radlinskiej (1961) ,,wychowanie i opieka stanowia uklad przeplatajacy si¢ wzajemnie
w takim stopniu, ze mozna méwié jedynie o procesie opiekuniczo-wychowawczym bez (...)
dzielenia go na opieke i wychowanie.

Doktorantka ukazuje rodzing jako podstawowe srodowisko opiekuniczo-wychowawcze
w Swietle bogatej literatury nie tylko pedagogicznej, analizujac jej definicje, pelione funkcje
- podkreslajac funkcje wychowawcza rodzicéw jako najczesciej stosowang wobec dzieci,
co znajduje odzwierciedlenie w nauce Kosciota Katolickiego. Znaczenie rodziny zmienia si¢
w r0znych fazach zycia czlowieka, a takze coraz czedciej spotyka sie rodziny
tzw. zrekonstruowane czy patologiczne. W sposdb niezwykle szczegélowy analizuje rdzne
rodzaje i klasyfikacje rodziny np. generacyjna czy prokreacyjna, fazy zycia rodzinnego,
przedstawia czym jest wychowanie w rodzinie ukazujgc doniosla role rodzicéw i ich
zréznicowane postawy rodzicielskie - od nadmiernie opiekuniczej po nadmiernie wymagajaca,
przejawiajace si¢ czesto w braku akceptacji dziecka.

Na zakonczenie rozdzialu Doktorantka przedstawia istniejace aktualnie zagrozenia,
ale tez szanse dla wspéiczesnej rodziny. Wsréd zagrozeh wymienia m. in. alternatywne formy
zycia malzenskiego-rodzinnego, rodziny zrekonstruowane — patchworkowe, op6znienia
w podejmowaniu rél rodzinnych, czyli tzw. syndrom opéznienia, a réwnoczesnie wczesng
inicjacj¢ seksualna, cigze, aborcje, prostytucje, czeste rozwody, samotne macierzynstwo,
choroby przewlekle i niepelnosprawnosci, alkoholizm, uzaleznienia nie tylko od substancji
ale przede wszystkim od internetu. Doktorantka podkre§la, Zze postep technologiczny moze
stanowi¢ szans¢ na wygospodarowanie czasu wolnego dla rodziny, kontakty telefoniczne
1 internetowe z bliskimi np. rodzicem pracujagcym zagranica, dostep do wiedzy i edukacji,
oraz istniejace formy wsparcia dla rodziny — finansowe, psychologiczne etc.

W rozdziale II zawarty jest kluczowy problem recenzowanej dysertacji dotyczacy
wychowania ku wartosciom. Doktorantka dokonuje szczegolowej analizy wychodzac
od triady Platona — prawda, dobro, pigkno poprzez fenomenologiczng hierarchi¢ wartosei
Maxa Schelera, obiektywna hierarchi¢ wartosci Jozefa Tischnera, az po spoleczne nauczanie
Kosciota, w ktérym godnos¢ osoby jest warto$cia najwyzszg i z niej wyplywaja inne wartoscei:
prawda, wolno$¢, sprawiedliwos¢, mitosé, z nich za$§ najwazniejsza jest mitosé.

Doktoranta z ogromng starannoscig analizujgc stadia kognitywnego rozwoju
moralnego, w ujeciu Piageta i Kohlbergera oraz Muszynskiego, ukazuje czym jest
»wychowanie do wartosci” rozumiane jako ksztaltowanie orientacji aksjologicznej, ktora

przebiega w kilku etapach. Najwazniejsza rol¢ odgrywa rodzina w uczeniu wartodci — ,,bycia
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i ,,dawania” (za Eyre tab. 5), celowo i systematycznie albo za pomoca wlasnego przykiadu.
Cytuje badania wskazujace na role rodziny, w tym rodzefistwa w ksztattowaniu wartosci.

W rozdziale III zamykajacym cze$é teoretyczng dysertacji, Doktorantka koncentruje
si¢ na rodzenstwie jako osobach znaczacych w procesie rodzinnego wychowania
ku wartosciom, ktore z punktu widzenia tematu pracy powinno odgrywaé¢ kluczows role. Na
podstawie przedstawionego przegladu literatury polskiej i obcojezycznej nie mozna tego
potwierdzi¢ jednoznacznie, gdyz stanowiska w tym wzgledzie sg podzielone - pozytywne,
obojetne i negatywne.

Doktorantka dokonuje interesujacej analizy badanego zjawiska z punktu widzenia
poznawczego, ukazujac na podstawie cytowanej bogatej literatury przedmiotu, pozytywne
i negatywne strony zaangazowania starszego rodzenistwa w pomoc i wychowanie miodszego
brata czy siostry. Réwnoczesnie powolujac sie na konkretnych autoréw wskazuje, ze owa
pomoc moze wynika¢ tylko z dobrej woli rodzefistwa, nie za$ z naciskéw wywieranych przez
rodzicow, co zastuguje na szczegdlne podkreslenie.

Jednakze poznawcze podejs$cie nie obejmuje istoty rodziny jako wspélnoty, w ktorej
naturalnym spoiwem laczacym wszystkich czlonkéw rodziny a zarazem stymulatorem
dynamizujacym i angazujagcym do wzajemnej pomocy jest wigez rodzinna, a jej podstawa
i zarazem Zrédlem jest mito$¢ - matzeriska, rodzicielska oraz braterska i siostrzana, albo jej
brak, w sytuacji gdy to ,,spoiwo” jest zbyt stabe lub go brak.

Zycie we wspdlnocie jaka jest rodzina przepelniona miloscia matzefiska i rodzicielska
sprawia, Ze ta kontynuacja pelnionych rél i zadan w rodzinie odbywa si¢ w sposéb naturalny.
Stad nie tylko starsze rodzenstwo uczy miodsze, ale jest takze odwrotnie bo wszyscy sa
réwnorzednymi czlonkami tej wspolnoty jakg jest rodzina.

Przedstawione przez Doktorantke liczne zagrozenia dla rodziny i pelnionych rél
(rozwody, separacje, praca zagranicg), utrudniaja czy wrgcz uniemozliwiaja pelnienie
z powodzeniem rdl spolecznych w rodzinie. Pojawiajace si¢ rozne rekonstrukcje rodziny stajg
si¢ powaznym zagrozeniem nie tylko dla pelnionych rdl, ale stanowig negatywny przyktad
roli ojca czy matki, utrudniajacy przygotowanie si¢ miodziezy do pelnienia rél i zycia we
wspolnocie jaka jest rodzina zgodnie z nauka Ko$ciota, gdyz nie posiadaja pozytywnego
wzorca rodziny, ani tez rodzinnego ,,spoiwa” jakim jest mitos¢,

Podsumowujac czg$¢ teoretyczng pracy, rodzi sie¢ pytanie: Czy z punktu widzenia
merytorycznego zasadne jest wyodrebnienie funkcji opiekuniczo-wychowawczej?

Opieka jest immanentnie zwigzana z oddzialywaniem na dziecko jako pewnym

wzorcem zachowania, a jej jako$¢ moze mie¢ charakter wychowawczy



lub antywychowawczy. Dlatego tez nie nalezy tego rozdzielaé, jak stusznie podkresla
Radliniska (1961, s. 71)

Rozdzial 4-ty zawiera omdwienie metodologicznych zalozenn badafi wilasnych,
skoncentrowanych na ukazaniu specyfiki badan jako$ciowych opartych na wykorzystaniu
teorii ugruntowanej K. Charmaz (2009), charakterystyke probleméw badawczych, metody
i techniki gromadzenia danych oraz organizacje i przebieg badan wiasnych.

Celem badann wlasnych byla eksploracja, opis 1 wyjasnienie opiekuficzo-
wychowawczej roli rodzenstwa w ksztattowaniu systemu warto$ci mlodszego brata i siostry
poprzez glebsze poznanie indywidualnych doswiadczen i przezyé badanych.

Grupe badanych stanowilo 45 os6b - 25 kobiet i 20 mezczyzn, w wiekszosci powyzej
35 lat, pochodzacych ze wsi i miast, z rodzin pelnych i niepelnych, posiadajacych rézna liczbe
rodzenstwa, w tym takze przyrodniego w przypadku 3 badanych.

W pracy zastosowano wywiad ustrukturowany poglebiony wedlug przygotowanego
scenariusza (por. Aneks — zatgeznik1) oraz obserwacje (zatacznik 2). Do analizy otrzymanych
wynikéw badan zastosowano program MAXQDA.

Doktorantka rozpoczela analiz¢ wynikéw badan (rozdz. V) od charakterystyki
najmtodszych czlonkéw rodziny — brata czy siostry i sposobu ich traktowania przez rodzicéw
i rodzenstwo zakladajac, ze relacje najmiodszego dziecka z rodzicami i rodzefstwem
sa podstawa uczenia si¢ i przyswajania wartosci. Dokonata szczegétowe] analizy z punktu
widzenia ich relacji pod katem m. in. faworyzacji, stanu zdrowia, czasu oczekiwania
na dziecko i in. ukazujac, ze kolejnos¢ urodzin dziecka nie decyduje o sposobie traktowania
najmiodszych, ale ich charakter (osobowo$é) i ple¢, przy czym wazne sa takze ich relacje
ze starszym rodzenstwem.

Najmlodsi oceniaja starsze rodzefistwo jako ich punkt odniesienia — ,,punkt staty” czy
»Szkola zycia” czyli wprowadzanie ich w zycie poprzez uczenie si¢ od starszego rodzenstwa
np. relacji z innymi, wypelniania obowigzkéw, otrzymywania psychologicznego wsparcia
od brata czy siostry, opiekunczosci, odpowiedzialnosci, ale tez negatywnych zachowan
np. przeniesienia agresji z ojca na syna i najmlodsze rodzenstwo, zazdrosci czy rywalizacji.
Starsze rodzenstwo moze by¢ spostrzegane przez najmlodszych jako autorytet czy wzor, ktéry
moze motywowac do rozwoju, shuzy¢ radg i wsparciem.

Interesujgce z punktu widzenia analizowanego problemu okazalo si¢ poszerzenie
Znaczenia rozumienia rodzenistwa, nie ograniczajac go jedynie do wiezéw krwi. Byli to
przyjaciele, sgsiedzi i rowiesnicy, inni cztonkowie rodziny, czy tez ,,wierni jako rodzenstwo”

dla duszpasterza.



Doktorantka dokonata szczegélowej analizy relacji z rodzenstwem w czasie —
od dziecinstwa do chwili obecnej z uwzglednieniem réznych sytuacji zyciowych — $lub,
przeprowadzka, narodziny dziecka, ktore mogly w sposob znaczacy wplynaé na zmiane ich
dotychczasowych relacji. Dodatkowo wséréd czynnikow oddzialywujacych na relacje
zrodzenstwem uwzglednila status materialny, osobowos$¢, roéZnice w zakresie systemu
wartoéci, pleé, wyglad zewnetrzny, dokumentujagc prezentowane analizy licznymi
wypowiedziami badanych.

Analiza wypowiedzi badanych wykazala, ze zyjac we wspdlnocie jakg jest rodzina,
starsze rodzenstwo nasladujac rodzicéw w sposéb naturalny przejmuje ich role. W wigkszosci
byly to relacje przyjacielskie, chociaz zdarzaly si¢ takze rézne antagonizmy.

Doktorantka traktuje starsze rodzenstwo jako ,efektywnych nauczycieli” wobec
mlodszego rodzenstwa. Rodzi si¢ pytanie, czy starsze rodzenstwo to ,.efektywni nauczyciele”
czy naturalni wychowawcy nasladujacy zachowania rodzicow. Nauczanie jest czynnoscig
celowa, za§ w rodzinie jest to naturalne przejmowanie przez starsze rodzefistwo wraz
z dorastaniem na zasadzie nasladownictwa roli matki czy ojca, dojrzewajac w ten sposéb
do podjecia tych r6l w swojej rodzinie. To dorastanic w rodzinie nie ma nic wspdlnego
z celowym nauczaniem, jest to nasladowanie zachowania oséb znaczacych jakimi sg rodzice
czyli w jezyku psychologicznym okreslane jako uczenie si¢ mimowolne.

Podsumowujac, przedstawione wyniki badan i odnoszac je do literatury przedmiotu
nalezy zauwazy¢, ze stowo ,,opieka” pojawia sie¢ w temacie recenzowanej pracy i w jej czesci
teoretycznej, natomiast w analizie wynikow pojecie to nie wystepuje. Potwierdzatoby to
przekonanie wyrazone przez Recenzentke wczesniej, ze nie nalezy moéwi¢ o opiece
i wychowaniu oddzielnie, gdyz opieka jest immanentnie zwigzana z wychowaniem. Swiadczy
o tym takze analiza wynikéw badan w $wietle literatury przedmiotu.

W rozdziale VI zatytulowanym Opiekuriczo-wychowawcza rola starszego rodzenistwa,
Doktorantka przedstawia opiekunczo-wychowawcza role starszego rodzenstwa na tle
wspolczesnych pogladéw na wychowanie w opinii badanych. Na szczeg6lne podkreslenie
iuznanie zashuguje dokonanie szczegdélowej analizy warunkéw zycia i dokonujgcych sie
Zmian, m. in. systemu warto$ci w rodzinach, brak szacunkuw, mniejsze zaangazowanie
w wychowanie dzieci, brak czasu dla rodziny, nieobecno$¢ rodzicéw, wigksza anonimowosé
w miescie w poréwnaniu ze wsig, gdzie mozna byto liczyé na pomoc sgsiedzka, postepujgca
neurotyzacja spoleczenistwa i brak poczucia bezpieczenstwa osobistego oraz wzrost zagrozen.
W obliczu tych zmian i narastajacych zagrozen zwigzanych z patologia, niejako

z koniecznosci starsze rodzenstwo przejmuje role rodzicéw wobec mlodszego rodzenstwa.
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Z punktu widzenia psychologii zdrowia, a takze zgodnie z nauka Kosciota
katolickiego niezwykle wazna jest osobowos¢ rodzicéw i ich dojrzaloéé, nie tylko poznawcza
ale przede wszystkim emocjonalna, spoleczna i duchowa, ktére gwarantuja prozdrowotne
funkcjonowanie rodziny. Zadna funkcja opiekunicza narzucona z zewnatrz nie bedzie pelniona
w sposéb prawidlowy przez niedojrzalych rodzicéw — ojca czy matke, lecz doprowadzi
do patologizacji zycia rodzinnego, co obserwujemy obecnie.

W podsumowaniu zostaly przedstawione w sposéb graficzny czynniki warunkujgce
charakter udzialu starszego rodzenistwa w opiece i wychowaniu (schemat 6) oraz
najwazniejsze wnioski dotyczace udziatu starszego rodzefistwa w opiece i/lub wychowaniu
(schemat 7).

W rozdziale VII zamykajacym cze$é empiryczng pracy, zawarte jest kluczowe pytanie
zawarte w tytule pracy: jaka rolg odgrywa starsze rodzenstwo w ksztaltowaniu systemu
wartosci mlodszego rodzenstwa?

Na podstawie czestych i poglebionych rozméw z badanymi, Doktorantka dokonata
proby zdefiniowania czym sa wartosci, a nastgpnie poznania ich hierarchii warto$ci. Badani
okreslali wartosci m. in. jako: ,zasady i idealy”, ,dzi¢ki wartosciom mozna osiggnaé
szczescie”, ,warto$ci mogg wyznaczaé granice postepowania”, sa ,,0st0ja i poczuciem
bezpieczenstwa”. Najczesciej wymienianymi wartosciami przez badanych byla wiara
irodzina (por. tab. 11 s. 337 — 340). Wséréd osob znaczacych dla ksztaltowania systemu
warto$ci badani wskazali: rodzicéw, mama lub tata, babcia, dziadek, rodzenstwo, inni —
wspolnoty i grupy religijne, ksigdz etc. Istotne w przekazywaniu warto$ci okazaly si¢
przekazy niewerbalne i obserwacja zachowania najblizszych w rodzinie, np. ,,patriotyzmu
nauczyl mnie dziadek (...) bo on przezyl wojne, ale nigdy o tym nie opowiadatl (...) ale dla
mnie to byl $wiadek historii, ktérej ja si¢ uczylem w szkole” (s. 352).

Doktorantka poprzez dokonywanie analiz i poréwnan starala si¢ pokazaé w jaki
sposob ksztaltowanie wartosci — rodziny — macierzynstwa czy ojcostwa, wiary i wartosci
moralnych — prawdy, lojalnodci, szacunku do innych oraz wypelniania obowigzkow
domowych, oszczednosci etc., mozna uczy¢ si¢ od starszego rodzenstwa. W rezultacie tych
analiz okazalo sig, ze rodzenstwo samo w sobie traktowane jest przez najmlodsze rodzenstwo
jako wartos¢ a roéwnoczesnie zrédlo wartodci. Jest to niezwykle wazny posredni wskaznik
istniejgce) wiezi miedzy rodzenstwem, ktéry moze sprzyja¢ transmisji warto$ci w rodzinie
poprzez uczenie si¢ przez obserwacje.

Szczegétowe analizy wypowiedzi badanych i proba ich syntezy znalazly

odzwierciedlenie w graficznej postaci (schemat 8, s. 401), ukazujacej az 9 zrédet wartosci
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z ktorych moga czerpa¢ badani, poczawszy od rodziny generacyjnej i prokreacyjnej, poprzez
srodowisko réwiesnicze, prace, uczelnie, wspdlnoty i grupy, inne osoby, az po spoteczenstwo
iinne zrodla (Pan Bog, Ewangelia, zycie itp.).

Podobnie opiekunczo-wychowawcza role starszego rodzenstwa w ksztaltowaniu
wartosci mlodszego rodzenstwa przedstawia schemat 9 (s. 407), w ktéorym 2 podluzne
prostokaty symbolizujag — gémy starsze a dolny mlodsze rodzenstwo a pomiedzy nimi
znajdujg si¢ 2 kola oznaczajace - opieke i wychowanie. Strzatki idgce od starszego
do mlodszego rodzenstwa symbolizuja proces przekazywania wartosci w sposéb bezposredni
lub posredni poprzez opieke, wychowanie lub opieke i wychowanie.

Jednakze warto podkresli¢, ze opieka nie jest no$nikiem wartosci ale moze byé
podstawg budowania wiezi miedzy rodzenstwem starszym a mlodszym i w ten sposob bierze
udzial w wychowaniu czyli przekazywaniu wartoSci w sposob posredni. Jednakze sama
w sobie nie wplywa na ksztaltowanie wartosci, nie ma charakteru podmiotowego tylko
przedmiotowy. Swiadczy o tym wypowiedz: ,,Ja mato pamietam, ale opowiadali mi (...), jak
bylam mala to oni sie bardzo mng opiekowali, wozili mnie wozkiem i bylam taka ich
zabawkg, w ogole wszedzie zabierali mnie ze sobg” (siostra-R17, s. 405). Biorgc powyzsze
pod uwage, nalezaloby dokona¢ graficznej korekty tego schematu w taki sposob, aby kota
byty ulozone kaskadowo tzn. kolo oznaczajgce opieke na dole, za§ wychowanie na gorze.

Analiza wypowiedzi ukazata, ze niektorzy podkreslali duza role starszego rodzenstwa
w ksztaltowaniu ich wartosci, za$ inni niewielkg lub brak. Jest to subiektywna relacja
badanych niemozliwa do zweryfikowania w sytuacji braku badania innych wskaznikow tej
relacji. Z psychologicznego punktu widzenia, nalezaloby badaé subiektywny poziom wiezi
czyli emocji pozytywnych miedzy rodzenstwem jako zmienng posredniczaca
w ksztaltowaniu wartos$ci mtodszego rodzenistwa.

Na zakonczenie analizy wypowiedzi badanych Doktoranta przedstawila model
teoretyczny opiekunczo-wychowawczej roli starszego rodzenistwa w ksztaltowaniu systemu
wartosci mlodszego rodzenistwa (schemat 12 s. 416). Model ten jest poszerzeniem
omowionego wczesniej schematu 8, z uwzglednieniem oddziatywania czynnikéw
zewngetrznych i wewnetrznych oraz ,,przejecia” lub braku przej¢cia wartosci.

W s$wietle zgromadzonej przez Doktorantke niezwykle bogatej literatury przedmiotu,
nie tylko pedagogicznej i przy zastosowaniu metodologii opartej na badaniach jakosciowych,
nie ma mozliwodci jednoznacznego potwierdzenia tezy zawartej w tytule dysertacji
doktorskiej, ani tez jej podwazenia.

Z psychologicznego punktu widzenia nosnikiem wartosci sg emocje lgczace rodzicow
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i rodzefistwo migdzy soba, tworzace poczucie wigzi rodzinnej, zatem bez badania emocji
ipoziomu wiezi nie sposOb obroni¢ tej tezy. WartoSci przekazywane sg w sposéb
pozawerbalny poprzez budowanie wigzi i emocje z tym zwigzane — pozytywne, a niekiedy
negatywne tez, zeby tak nie postgpowal! Problem ten jest bardzo zlozony
i interdyscyplinarny.

W rodzinach wiclodzietnych i wielopokoleniowych, jak wskazuje obserwacja,
prowadzone badania i literatura przedmiotu, dokonuje sie naturalny rozwdj pokoleniowy
poprzez nasladowanie — dzieci obserwuja i nasladujg rodzicéw. Rodzice poprzez swoje
zachowanie przepelnione miloscia rodzicielskg ucza zachowan, ktére nasladuje potomstwo
iz czasem starsze rodzenstwo przejmuje samoistnie kontrole nad mlodszym rodzenstwem.
Jednakze nie jest to celowe zadanie narzucone przez rodzicéw, ale wlaczanie sie w zadania
i obowigzki wynikajgce z zycia we wspoélnocie jaka jest rodzina przepelniona miloscia, ktéra
jest spoiwem i réwnoczesnie czynnikiem energetyzujacym dziatanie jej czlonkow. Jest to
naturalne wchodzenie w Zzycie rodzinne i dojrzewanie do podjecia roli rodzica — matki czy
ojca.

Rodzina powinna by¢ szkola Zzycia spolecznego, przygotowujaca do pelnienia rél
spolecznych, o czym z taka troska mowil i nieustannie przypominat Jan Pawet II — papiez.

Rodzina jest pierwszq i podstawowg szkolq mitosci spolecznej. Trzeba uczynié
wszystko, azeby ta szkola mogia pozostawaé sobg. Rownoczesnie zas rodzina musi by¢ na tyle
silna Bogiem — czyli milosScig wzajemnq wszystkich, ktorzy jq tworzq — ze potrafi pozostaé
ostojq dla czlowieka posrod wszystkich niszczycielskich pradow i bolesnych doswiadczen.

Jan Pawel 11, Homilia - Katowice 20 czerwca 1983

Podsumowujac, powyzej przedstawiong analize merytoryczno-formalng recenzowane;j

dysertacji nalezy stwierdzié:

Na szczegélne podkreslenie zastuguje wybor tematu rozprawy doktorskiej, niezwykle
istotnego w naszych czasach ze wzgledu na postepujaca patologie Zzycia rodzinnego
i wieloaspektowe podejscie do jego realizacji, wypracowane wspolnie z Promotorem.

Doktorantka zgromadzila ogromne bogactwo literatury nie tylko polskiej ale takze
obcojezycznej, ukazujacej wieloaspektowy i réznorodny sposéb podejscia do problematyki
roli rodziny i rodzenstwa w ksztaltowaniu wartosci, tacznie z uwzglednieniem stanowiska

Kosciola w tym zakresie, co stanowi konsekwentng realizacje przyjetego celu pracy.



Podjeta sie badania ksztattowania wartosci w rodzinie, ktore jest niezwykle trudne
zar6wno od strony poznawczej, jak i metodologicznej, gdyz wymaga interdyscyplinarnego
podejscia. Dlatego w realizacji tego problemu przyjeta punkt widzenia pedagoga, co znalazio
odzwierciedlenie w tytule pracy.

Zgodnie z metodologia badan jakosciowych, przyjeta holistyczne podejscie do rodziny
jako systemu i opracowata wspolnie z Promotorem bp ks. prof. dr hab. Januszem Mastalskim,
metode badania wywiadu poglebionego oparta na teorii ugruntowanej K. Charmaz (2009).

Zgromadzila ogromny materiat faktograficzny dotyczacego rodziny, o czym $wiadczy
nie tylko objetos¢ pracy liczaca 489 stron z aneksem, ale przede wszystkim jako$é materialu
badawczego, ukazujgcego mozliwosci funkcjonowania rodziny i istniejgce zagrozenia.

Nalezy doceni¢ zaangazowanie, sumienno$¢ i determinacj¢ Doktorantki w dazeniu
do poznania funkcjonowania rodziny i jej mozliwosci przetrwania wobec istniejacych
zagrozen patologig zycia spolecznego, ktérej doswiadczamy na co dzien.

Wykonanie tego zadania nie byloby mozliwe bez ogromnego wsparcia
merytorycznego i duchowego Promotora bp ks. prof. dr hab. Janusza Mastalskiego, dla
ktérego rodzina zbudowana na solidnym fundamencie wartosci chrzescijanskich jest
najwyzszym dobrem dla Kosciola i spoteczenstwa XXI wieku. Budowanie w rodzinie tych
wartosci wymaga koherencji poznania i emocji — mitosci matzeniskiej i rodzicielskiej.

Na szczegélne podkreélenie i uznanie zasluguje zgromadzenie przez Doktorantke
bogatej literatury przedmiotu i swobodne poruszanie si¢ w gaszczu zawartych w niej
probleméw oraz dokonywanie szczegélowych, niekiedy wrecz drobiazgowych analiz
i niezbednych syntez.

Nie do konca udalo si¢ Doktorantce obroni¢ przyjety punkt widzenia, zawarty w tytule
pracy: ,,Opiekunczo-wychowawcza rola starszego rodzenistwa w ksztaltowaniu systemu
wartosci mlodszego brata i siostry”.

Zar6wno literatura przedmiotu jak i badania wskazuja, ze opieka nie jest noénikiem
wartosci ale moze sprzyja¢ budowaniu wiezi, ktére sg podstawg ksztaltowania wartosci. Juz
psychoanalitycy (Melania Klein) podkreslali znaczacg rol¢ wigzi dziecka z matka
w ksztaltowaniu jego osobowosci. Jakosé tych relacji decyduje o zdrowiu psychicznym
dziecka lub patologii. Zatem wychowawcze oddzialywanie rodzenstwa na ksztaltowanie
wartosci mlodszego brata i siostry odbywa si¢ poprzez budowanie relacji i wigzi miedzy
rodzefistwem, a nie poprzez sprawowanie opieki. W sytuacji zagrozenia rodziny patologia

rolg opiekuncza, nie wychowawcza, petnig opiekunowie prawni.
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Nalezy doceni¢ konsekwentne dazenie Doktorantki do wyjasnienia w sposéb
poznawczy transmisji wartosci w rodzinie. Jednakze przy zastosowaniu przyjetej metodologii
badan jakosciowych, nie mozna uog6lniaé¢ otrzymanych wynikéw na populacje.

Wyjasnienie zlozonego problemu ksztaltowania wartosci wymaga nie tylko
znajomosci niezwykle bogatej literatury fachowej polskiej i obcojezycznej, ktora Doktorantka
zgromadzila, ale wyjasnienia mechanizmu psychologicznego budowania wartosci,
a to wykracza poza zakres dyscypliny reprezentowanej przez Doktorantke.

Praca ma charakter eksploracyjny. Doktorantka zgromadzila ogromny materiat
dotyczacy rodziny i jej funkcjonowania, ktory nalezatoby wykorzystaé w celu sformutowania
hipotez dotyczacych badanego problemu i zweryfikowania ich w badaniach ilosciowych
na reprezentatywnej grupie. Otrzymane wyniki i sformutowane na ich podstawie wnioski,

mozna byloby wdrozy¢é do praktyki wychowawczej w rodzinie.

IL. Uwagi
Praca ma charakter zwiezly, klarowny, przejrzysty, wieloaspektowy, co wynika
z wypracowania dobrej koncepcji metodologicznej przez Doktorantke wraz z Promotorem,

Doktorantka wykazala si¢ profesjonalng umiej¢tnoscig analizy tekstow zrodiowych.
a takze zdolnoscig dokonywania trafnych syntez.

Praca napisana jest poprawnym jezykiem, powalajacym w pelni zrozumieé zawarte
wniej interdyscyplinarne problemy. Jednak mozna znaleZ¢ drobne usterki i niezrgczne
sformulowania np. najczesciej wymienianymi sq, s. 257, wypowiedzi pasujgce... Prawie w
calej pracy doktorantka naduzywa spojnika ,,chocby”, wobec tego przed opublikowaniem
calosci pracy, nalezaloby dokona¢ drobnej korekty stylistycznej i jezykowej.

III. Wnhniosek koncowy

Biorac pod uwage wazno$é i innowacyjno$¢ podjetego tematu badawczego, bogactwo

cytowanej literatury, konsekwencje w przeprowadzeniu badafi i analizie wynikéw,
zgromadzenie ogromnego materialu badawczego o charakterze unikatowym oraz wazne
z punktu widzenia poznawczego i aplikacyjnego otrzymane wnioski z badan, poszerzajace
obszar wiedzy w zakresie dyscypliny Nauk o Rodzinie, stawiam wniosek o dopuszczenie mgr

Magdaleny Gadamskiej-Kyrcz do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Jotis Moon St

Krakéw, 26 sierpnia 2022 - dr hab. Helena Wrona-Polanska, prof. WSG
11



