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Problematyka podjeta w przedstawionej do oceny dysertacji pt. “Opiekuniczo -
wychowawcza rola starszego rodzeristwa w ksztattowaniu systemu warto$ci mtodszego
brata i siostry” jest wazna nie tylko dla nauk socjologicznych, ale i dla innych nauk
spotecznych, zwlaszcza dla pedagogiki. Podjeta przez autorke préba okreélenia roli, jaka
starsze rodzenstwo odgrywa w ksztaltowaniu systemu warto$ci rodzeristwa mtodszego
jest niewgtpliwie warto$ciowa jako przyczynek do uzupeiniania wcigz niepelnej i nie w
peini usystematyzowanej wiedzy na ten temat. Praca rzuca nowe $wiatto na prowadzone
dotychczas - szczeg6lnie w Polsce - badania nad relacjami pomiedzy rodzeristwem oraz
ich znaczeniem dla rozwoju osobowego. Autorka odstania nowe, marginalizowane dotad
obszary badan jednoczes$nie poszukujac metodologii dostarczajgcych budzacych zaufanie
odpowiedzi na postawione pytania badawcze.

Struktura formalna oraz ukiad tresci rozprawy sg typowe dla empirycznych prac
badawczych, w ktérych wyodrebnia sig zazwyczaj czesci: teoretyczng, metodologiczng i
empiryczna.

Czes¢ teoretyczna

CzgS¢ teoretyczng tworza trzy rozdzialy opatrzone nastepujagcymi tytulami:
»Opieka i wychowanie w rodzinie w $wietle literatury przedmiotu”, ,Aksjologiczne
aspekty wychowania w rodzinie”, ,Rodzenistwo jako osoby znaczace w zyciu czlowieka”.

Pierwszy rozdzial zostat poswigcony rodzinie jako podstawowemu $rodowisku
opiekunczo - wychowawczemu. Treci tego rozdziatu zarysowuja merytoryczne tlo dla
zagadnieni stanowigcych przedmiot badan. Autorka umiescita tu podrozdziat p.t. ,Opieka
i wychowanie - ujgcia definicyjne”, gdzie rozwaza pojecia ,,opieka” i ,wychowanie” oraz
powigzania pomigdzy rzeczywistymi zjawiskami, ktére s3 ich desygnatami. Rozwazania
te prowadza do przyjecia przez autorke pogladu wyrazonego przez Helene Radlifiskg
stowami ,moZna méwi¢ jedynie o procesie opiekuficzo-wychowawczym bez
wyodrebniania stron tego procesu i dzielenia ich na opieke i wychowanie”. Przyjecie tego
pogladu tlumaczyé ma uzycie w tytule rozprawy sformutowania »opiekunczo-
wychowawecza rola starszego rodzenistwa ...". Drugi podrozdziat nosi tytut ,Rodzina jako
podstawowe Srodowisko opiekuriczo - wychowawcze”. Wazny jest jest trzeci podrozdziat
»Szanse i zagrozenia funkcji opiekuriczej i wychowawczej wspétczesnej rodziny”. Jest tu
mowa o znaczeniu opiekuniczo - wychowawczej roli rodziny a zwtaszcza rodzicéw.

Uwaga krytyczna, jaka nasuneta mi si¢ po przeczytaniu wstepu i pierwszego



rozdziatu dotyczy braku wyczerpujacego obja$nienia tytutu pracy ujawniajgcego nie tylko
przyjete przez autorke znaczenie wszystkich tytulowych poje¢ i ich powigzan, ale i
opisywanej przez nie istoty zamierzenia badawczego, co - moim zdaniem - powinno by¢
przedstawione juz na poczatku rozprawy.

Podobnie jak pierwszy, takze drugi rozdziat przedstawia treSci pelnigce role
merytorycznego tla dla wilasciwego przedmiotu badan. Pierwszy podrozdziat
»Charakterystyka podstawowych warto$ci w zmieniajgcej sie rzeczywisto$ci” zarysowuje
wspotczesny kontekst spoteczny wychowania do warto$ci dokonujacego sie w rodzinnym
Srodowisku wychowawczym. Nastepny podrozdziat, ,Formowanie sie systemu wartoéci
w zyciu cztowieka” ukazuje ztozono$¢ procesu ksztattowania sie indywidualnego systemu
wartoSci w aspekcie rozwojowym oraz podstawowe zjawiska wystepujace w tym
procesie. Logicznym zwieniczeniem tych dwéch podrozdziatéw jest trzeci, ktéry nosi tytut
»Wychowanie do warto$ci we wspétczesnej rodzinie”.

Tre$¢ posiadajacego trzy podrozdzialy trzeciego rozdzialu dotyczy bezposrednio
kwestii istotnych dla przedmiotu badan. Autorka przedstawia tu wiedze na temat wiezi
pomigdzy rodzenstwem ugruntowang w badaniach empirycznych przeprowadzonych w
Polsce i za granica. ZastrzeZenia jakie mam wobec tego rozdziatu nie dotycza spraw
zasadniczej wagi. Chce je jednak przedstawié, bo moga okaza¢ si¢ pomocne w
przygotowaniu dysertacji do publikacji. 0t6Z moim zdaniem doktorantka powinna byla
poswigci¢ wigcej uwagi anglojezycznym opracowaniom badawczym dotyczgcym tematu
jej pracy. Polskich badan jest stosunkowo mato i trudno na ich podstawie zbudowaé
teoretyczny fundament badan wiasnych, dlatego ich autorzy odwotuja sie do literatury
anglojezycznej, ktéra jest znacznie obfitsza. Mimo, ze anglojezyczni autorzy zajmujacy sie
badaniami nad rodzenstwem do$¢ zgodnie przyznaja, ze jest to wcigz niewystarczajaco
dobrze rozpoznane pole badawcze, istnieje spora liczba opracowan umozliwiajacych
skonstruowanie pewnego rodzaju mapy obszaréw wiedzy i niewiedzy na ten temat.
Brakuje mi tego w ocenianej pracy. Ponadto zauwazylem, ze wiele obcojezycznych
odwotan przytaczanych jest za polskimi autorami, co oznacza, ze doktorantka nie
zapoznata si¢ z calg obcojezyczng pracs, a jedynie z wybranym przez polskiego autora
fragmentem. Oczywiécie cytowanie za innym autorem nie jest btedem, ani nie jest
zabronione, jednak powinno sie to robi¢ raczej w wyjatkowych przypadkach, na przyktad,
gdy nie mozna dotrze¢ do oryginalnego tekstu. Z reguty nalezy powotywaé sie na pozycje
przeczytane samodzielnie.

Mimo zgtoszonych zastrzezen, teoretyczng cze§é rozprawy oceniam generalnie

pozytywnie.
Czes¢ metodologiczna

Szczegbtowe zaltozenia projektu badawczego zostaly zaprezentowane w czesci
metodologicznej rozprawy. Przyjete przez Autorka wybory metodologiczne (mam tu na
myS$li zwlaszcza wybdr jakoSciowej strategii badawczej) oraz sposéb ich uzasadniania
zastuguja na uznanie. Projektowanie, przeprowadzenie i opracowanie badan
jakoSciowych sg trudne nawet dla do§wiadczonych badaczy. Do niedawna jeszcze wér6d
doktorantéw i promotoréw panowato przekonanie, ze wybér metodologii jako$ciowej w
pracy badawczej na stopiefn naukowy jest ryzykowny, gdyz z uwagi na unikatowa
specyfike kazdego projektu badawczego niemal kazde rozwigzanie przyjete przez autora
jest dyskusyjne. Ponadto, badania takie s3 bardzo pracochtonne. Magdalena Gadamska -
Kyrcz podjegta to wyzwanie i sprostata mu w sposéb budzacy szacunek. Autorka dobrze
dobrata i zastosowata metody doboru préby, zbierania danych oraz ich analizy. Cze$¢



metodologiczna rozprawy, ogdlnie rzecz biorgc, w prawidtowy sposéb przedstawia
zatozenia przyjete w projekcie badawczym. Niemniej jednak, takze i do tej czeéci
rozprawy mam uwagi.

Pierwsza dotyczy sposobu sformutowania gtéwnego problemu badawczego. Na
stronie 173 autorka pisze: ,problem gltéwny przyjat posta¢ pytania: jak jest realizowana
opiekuriczo - wychowawcza rola starszego rodzeristwa i jakie ma znaczenie dla
ksztattowania systemu warto$ci mtodszego brata i siostry?’. Mamy tu nie jedno, a dwa
koniunktywnie potgczone pytania. Nieczesto sie zdarza, aby problem gltéwny zawierat
dwa pytania. Nie twierdze, Ze jest to blad, jednak sytuacja taka wymaga wyczerpujgcych
obja$nien, ktérych w ocenianej rozprawie zabrakto. Bez takich objaénien nie wiadomo jak
doktadnie rozumieé przedstawione sformutowanie gléwnego problemu badawczego,
gdyz nie jest ono na tyle precyzyjne, aby eliminowato niejednoznaczno$¢ interpretacji.

Druga uwaga dotyczy probleméw szczegétowych, ktére, jak pisze autorka,
wyltonione zostaly w toku badan. Nie znalaztem w tekécie pracy opiséw owego
»wWytaniania”. Nie wiadomo wiec, na jakich etapach badari problemy szczegétowe sie
pojawiaty i co zadecydowato o ich sformutowaniu. W badaniach jako$ciowych informacje
takie s niezbedne. MozZna je zamieSci¢c w opisie przebiegu badan oraz w czesci
empirycznej, przy prezentacji wynikéw, tym bardziej, ze przeciez to wlasnie szczegétowe
problemy badawcze wyznaczaja porzadek tej prezentacji.

Na koniec uwaga dotyczaca sprawy o znacznie mniejszym ciezarze gatunkowym,
jednak nie pozbawionej znaczenia dla odbioru pracy przez czytelnika. Mam na mys$li
irytujacy zwyczaj umieszczania w czeSci metodologicznej prac magisterskich i
licencjackich pochodzacych od réznych autoréw definicji poszczegélnych elementéw
procesu badawczego, takich jak cel badan, problem badawczy, zmienne, wskazniki, itd.
Praktyka ta stuzy zazwyczaj gléwnie powiekszeniu objetosci rozdziatu
metodologicznego, ktory bez tych tresci zawieratby pewnie tylko bardzo lakoniczne
sformutowania nie zajmujgce wiecej, niz strone. Nie sadzitem, Ze tak szkodliwa epidemia
dosiggnie kiedys takze prac doktorskich. Autorka ocenianej pracy nie miata powodu, aby
sztucznie powigkszaé objetos¢ rozdzialu metodologicznego, gdyz zawiera on
odpowiednig iloé¢ istotnych tresci. Dlaczego wiec ulegla temu bezmy$lnemu trendowi?
Moim zdaniem warto oczy$ci¢ rozdziat empiryczny z tych zbednych elementéw przed
oddaniem pracy do publikacji.

Czes$¢ empiryczna

Strukture tej czgsci rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Gadamskiej - Kyrcz
buduja trzy rozdzialy: V, VI, VII. Rozdziat piaty nosi tytut ,Relacje najmtodszego dziecka z
rodzenstwem - perspektywa rozméwcy”. Po nim nastepuje rozdzial pod tytutem
»Opiekuriczo wychowawcza rola starszego rodzefistwa”. Ostatni, si6dmy rozdzial zostat
zatytutowany ,Znaczenie starszego rodzeristwa w formowaniu systemu warto$ci”. Te trzy
rozdziaty zajmuja razem 234 strony. W kazdym z rozdziatéw istnieje podziat tematyczny
na podrozdziaty, za$ Kkazdy podrozdziat podzielony jest jeszcze na szereg nie
uwidocznionych w spisie tresci punktéw, ktére niekiedy posiadajg podpunkty. Czesé
empiryczng zamykajg ,Wnioski dla praktyki wychowawczej”, gdzie przedstawiono
wnioski koricowe z badan wtasnych sformutowane jako odpowiedzi na pytania zawarte
w szczegbtowych problemach badawczych. Autorka przedstawia tu takze wnioski dla
praktyki wychowawczej.

Generalnie, cata empiryczna cze$¢ pracy nie budzi powazniejszych zastrzezen. Nie
oznacza to wszakze, iz nie budzi zadnych zastrzezen. Przedstawie tylko jedno, pomijajac



pozostate, odnoszace sie do rzeczy mniej istotnych.

Lektura tej czeSci pracy jest trudna gtéwnie ze wzgledu na przyjety przez autorke
spos6b prezentacji wynikéw badan, ktéry wydaje sie by¢ raczej prezentacjag danych
badawczych z uwagi na bardzo czesto przytaczane (i czesto nazbyt obszerne) fragmenty
wypowiedzi respondentéw. Podawane przez autorke wyniki analiz s tu wrecz trudno
zauwazalne, gdyz tong w oceanie cytatéw wyjetych z transkrypcji wywiadéw.
Prowadzona analiza jest ponadto niekiedy bardzo, wrecz nadmiernie szczegétowa. Nie
sugeruje tutaj bynajmniej, Ze autorka gubi sie w obfitos$ci danych, gdyz w istocie dobrze
nad nimi panuje, jednak przyjety przez nig sposéb prezentacji wynikéw wywotuje
niekiedy poczucie zagubienia czytelnika.

Uwagi te nie dotycza podrozdziatu 7.4. ,0piekuniczo wychowawcza rola starszego
rodzefistwa w formowaniu systemu warto§ci rozméwcéw - préba Kategoryzacji”.
Prezentacja wynikow zostala tu przeprowadzona bardzo dobrze. Autorka powotuje sie na
analizy wykonane w programie MAXQDA, ilustruje etapy opracowania danych rysunkami
i1 schematami, prowadzi otwarta, cigglta narracje ukazujgca sposoby dochodzenia do
czastkowych wnioskéw, stosuje krétkie cytaty z wypowiedzi respondentéw. Krétko
mowigc autorka prezentuje tutaj przyktad swoich rzeczywistych mozliwoséci w zakresie
sposobow prezentacji wynikéw badan. Dlaczego pozostate podrozdzialy czesci
empirycznej nie zostaly napisane w taki sposéb? Sugeruje przemyslenie tej kwestii przy
przygotowaniu rozprawy do publikacji.

Na pochwate zastuguja koncowe podrozdziaty kazdego z trzech rozdziatéw
empirycznych zawierajace dyskusje wynikéw. Kazdy z tych podrozdziatéw rozpoczyna
si¢ od przedstawienia wnioskéw z badant wlasnych opisanych w danym rozdziale.
Wnioski te s3 nastepnie kolejno poréwnywane z analogicznymi wnioskami
sformutowanymi przez innych badaczy. Dzieki tym poréwnaniom mozna dostrzec, ze
wyniki badain mgr Magdaleny Gadamskiej - Kyrcz ukazujg bardziej skomplikowany i
mniej jednoznaczny obraz relacji pomiedzy mlodszym i starszym rodzenstwem, niz
obraz, jaki pokazuja inni badacze.

Jest to bardzo interesujgce ustalenie, ktore sugeruje z jednej strony, ze relacje te sg
w istocie bardziej ztoZone, niz dotychczas przyjmowano oraz ze najprawdopodobniej
istniejg niezidentyfikowane jeszcze czynniki wywierajagce wplyw na tworzenie sie
okreslonych typéw tych relacji. Naturalnie, nie ma jeszcze wiarygodnej typologii relacji
pomigdzy rodzenstwem a jej stworzenie wymagatoby szeregu intensywnych badan.

Badania opisane w ocenianej pracy nie s3 wprawdzie przelomowe w swojej
dziedzinie i trudno je okresli¢ jako znaczjcy przyczynek do rozwoju mikrosocjologii,
jednak w polskie badania nad relacjami pomiedzy rodzeristwem wnoszg interesujgcy
impuls zachecajagcy do wykorzystania strategii jako$ciowych jako strategii poznawczo
efektywnych i oferujgcych mozliwo$¢ poznawania zjawisk trudno wykrywalnych w
innych podejsciach badawczych.

Biorgc pod uwage wszystkie przedstawione wyzej argumenty dochodze do wniosku, Ze

przedstawiona do oceny praca Pani Mgr Magdaleny Gadamskiej - Kyrcz zatytulowana
“Opiekuriczo - wychowawcza rola starszego rodzefistwa w ksztaltowaniu systemu
warto$ci miodszego brata i siostry” spetnia ustawowe kryteria rozprawy doktorskiej
(zaréwno merytoryczne jak i formalne) i moze by¢ podstawa do przystgpienia do

kolejnych etapéw przewodu doktorskiego.
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