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Wspolczesne interdyscyplinarne badania nad znaczeniem rodziny dla jednostki
1 spoteczenstwa pozwalajg stwierdzié, iz rodzina jest niezastapionym srodowiskiem rozwoju
osobowego, solidarnosci migdzypokoleniowej, miejscem tworzenia tozsamosci plciowej
1 miedzygeneracyjnych wiezi oraz zrodlem kapitalu demograficznego, kulturowego,
spolecznego i ekonomicznego. Stad decyzja Ministerstwa Edukacji i Nauki o ustanowieniu
nowej dyscypliny naukowej — Nauki o Rodzinie (zob. Rozporzgdzenie MEIN
z 11 pazdziernika 2022 r.; Dz.Ust. pkt. 4) ma za zadanie przywroci¢ rangg tej dziedzinie
wiedzy, poméc w rozwoju badan nad rodzing oraz w lepszej integracji Srodowiska
naukowego 1 wspolpracy migdzynarodowej. Postulowaly o to m.in. Rada Naukowa
Konferencji Episkopatu Polski i Polskie Stowarzyszenie Familiologiczne wskazujac,
ze w obecnie przyjetej klasyfikacji utrudnione jest prowadzenie interdyscyplinarnych badan
naukowych i ksztatcenie w oparciu o pelng prawde o rodzinie. Jest to wigc dobry krok
w kierunku obrony zdrowego modelu rodziny i malzenstwa w naszym kraju. W ogole
fenomenem jest to, ze mamy w naszym kraju Ministerstwo Rodziny i Polityki Spoteczne;.
Po raz pierwszy po przelomie 1989 r. umieszczono w nazwie instytucji panstwowej termin
»rodzina”. Wydaje si¢ zatem, ze funkcjonuje dobry klimat dla badan naukowych o rodzinie
1 nad rodzing. Rzeczywiscie kilka osrodkéw naukowych w Polsce prowadzi tego typu
badania, a dwa z nich — w Krakowie i Opolu — majg uprawnienia do nadawania tytutu

doktora nauk socjologicznych (obecnie w dyscyplinie nauk o rodzinie).



Omawiane studium analityczno-badawcze Pani mgr Anny Najdy wpisuje si¢ w ten
odnowiony nurt badan nad rodzing, zgodnie z nauczaniem Kosciota powszechnego, ktory
pomimo licznych oznak kryzysu malzenstwa przypomina, ze pragnienie rodziny jest stale
zywe, zwlaszcza wsrod ludzi mlodych o konserwatywnych pogladach. Potwierdza
to réwniez ostatnie Zgromadzenie Ogélne Synodu Biskupow i Posynodalna adhortacja
apostolska o mitosci w rodzinie Amoris laetitia: ,,chrzescijanskie przepowiadanie dotyczace

rodziny to doprawdy dobra nowina” (AL 1).

2. Struktura pracy

Struktura rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Najdy jest poprawna i spelnia
wymagania stawiane tego rodzaju pracom naukowym. Zgodnie z tytutem: Wspdélczesna
rodzina kurpiowska i jej funkcja religijna. Studium analityczno-badawcze, odWoiuje sie
przede wszystkim do nauk o rodzinie, jednak nawigzuje takze do innych dyscyplin
naukowych, np. nauk socjologicznych, nauk o kulturze i religii oraz nauk teologicznych.
Objetos¢ rozprawy budzi respekt, liczy bowiem prawie 400 stron wydruku komputerowego,
z czego 356 stron stanowi cze$¢ merytoryczng. Rozdziatly s w miar¢ proporcjonalne (zob.
rozdz. I — 69 ss.; rozdz. Il — 27 ss.; rozdz. II1 — 106 ss.; rozdz. [V — 92 ss.), a kompozycja pracy
jest czytelna i poprawna. Omawiana dysertacja sktada si¢ z bardzo krétkiego abstraktu
w jezyku polskim i angielskim, stow kluczowych, spisu tresci i wykazu skrotow,
wprowadzajacego w problematyke rozprawy wstepu oraz czterech rozdziatdw,
wnioskow, zakonczenia, bibliografii, spisu tabel i wykreséw oraz aneksu. Cato$¢ rozprawy
jest tresciowo spojna mimo obszernie zakrojonego zakresu badan.

Autorka rozpoczyna swoja rozprawe od prawidlowo przygotowanego wstepu,
w ktorym ukazuje m.in. przemiany wplywajgce na wewngtrzne przeobrazenia rodziny,
podstawowe jej funkcje, ujecia i modele.

W rozdziale pierwszym ,Rodzina kurpiowska — uwarunkowania historyczne,
spoteczno-kulturowe i religijne” ukazata genezg oraz pochodzenie Kurpiow, uwzgledniajac
nastepujace 'zagadnienia: potozenie geograficzne, etymologia stowa ,,Kurp”, osadnictwo
oraz rys historyczny (z uwzglednieniem istotnych cech codziennego zycia Kurpiow,
tradycji, kultury i patriotyzmu). Przedstawiono przynaleznos¢ Kurpiowszczyzny
do struktury administracyjnej, koscielnej i panstwowej oraz zlozony aspekt spoteczno-
kulturowy regionu. Autorka podkresla takze znaczenie tradycji i kultury chrzescijanskie;

dla Kurpiéw, a ponadto prezentuje struktur¢ i funkcje rodziny kurpiowskiej, zwlaszcza



jej funkcji religijnej. W syntetycznym opracowaniu tego rozdziatu wyczuwa sie lokalny
patriotyzm — umitowanie ,malej ojczyzny” (zob. motywacja s. 92). Wymowne
jest tu stwierdzenie Doktorantki: ,,Dla Kurpi niezwykle wazna jest tradycja, ktora stanowi
o tozsamosci regionalnej. Ponad potowa respondentéw zapytanych przez Autorke wskazuje
na przywigzanie do swojej tradycji oraz na dume¢ z bycia Kurpiem/Kurpiankg” (s. 75),
co znalazlo swoje potwierdzenie w badaniach empirycznych. Warto jednak np. w przypadku
bt. ks. Adama Bargielskiego siegna¢ nie tylko do Internetu, ale rowniez z opracowan
drukowanych (por. Ireneusz Borawski, Stuga Bozy ks. Adam Bargielski, w: Meczennicy
za wiarg 1939-1945, Wyd. Michalineum, Marki-Struga 1996, s.139-141 i in.). Z kolei
w kontekscie poboznosci ludowej praktykowanej w tym regionie warto takze odnies¢ sie
rowniez do dokumentu, ktory zwraca uwage na koniecznos¢ zachowania réznych form
chrzescijanskiej poboznosci ludowej, tj. Dyrektorium o poboznosci ludowej o liturgii.
Zasady i wskazania, Pallottinum 2003.

Rozdziat drugi wyrdznia badania whasne Autorki, metodologie podj¢tych przez nig
badan, w tym przedmiot i cel badan, problemy i hipotezy badawcze, metody badawcze oraz
charakterystyka badanej grupy. Rozdzial zawiera takze charakterystyke terenu badan
1 analizg statystyczng parafii, na terenie ktorych zebrano material empiryczny wsrdd rodzin
kurpiowskich. Autorka podkreslita aspekt tozsamosci kurpiowskiej, religijnosci i kultury
ludowej. Probowata odpowiedzie¢ na pytanie: Czy i w jakim zakresie i w jakiej formie
wspolczesna rodzina kurpiowska realizuje swoja funkcje religijng? W tej czesci ukazano tez
krotka charakterystyke demograficzng i spoteczng badanych. Trzeba zaznaczy¢,
ze Doktoranta postuzyla si¢ kwestionariuszem ankiety (zob. Aneks 6), ktéry zostat
zmodyfikowany w Katedrze Teorii Spolecznych i Socjologii Rodziny Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II w Lublinie. Autorka zdecydowata si¢
przeprowadzi¢ badania empiryczne wsrod mieszkancow dziewigciu parafii kurpiowskich na
terenie czterech dekanatow diecezji tomzynskie;j.

W rozdziale trzecim i czwartym Autorka omawia materiat zebrany w toku badan
wlasnych. W rozdziale trzecim pt. ,,.Swiadomos$¢ religijna, postawy moralno-obyczajowe
1 misyjnos¢ rodziny kurpiowskiej na podstawie analizy przeprowadzonych badan”, analizuje
odniesienie badanej grupy do wiedzy religijnej, swiadomosci religijnej oraz autodeklaracji
wiary ze szczeg6lnym podkresleniem analizy zagadnien zwigzanych z posiadanym obrazem
Boga, podstawowych prawd wiary, zachowania norm moralno-religijnych, uznania
podstawowych wartosci, realizacji przykazan, aktywnosci misyjno-apostolskiej, a takze

uczestnictwa w zrzeszeniach religijnych i w dziataniach parafii. Autorka w analizie
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deklarowanej wiary badanej grupy przyjmuje angielskojezyczne rozréznienie: learning
about religion — ,edukacja o religii” i learning from religion — ,.edukacja pochodzaca
z religii”. Wczesdniejsze jednak w analizach wiary jest rozréznienie sw. Tomasza na jej
aspekt przedmiotowy i podmiotowy, czyli tre$¢ wiary (Yac. fides quae creditur) oraz akt
wiary (fac. fides qua creditur). Wiara jest zawsze wiarg ,,w co$” i ,.komus$”. Benedykt XVI
dodaje: ,,.Samo wyznanie wiary jest aktem zaréwno osobistym jak i wspdlnotowym.
Pierwszym podmiotem wiary jest faktycznie Kosciol. W wierze wspdlnoty chrze$cijanskiej
kazdy otrzymuje chrzest, skuteczny znak wejscia do ludu wierzacych, aby zyskaé
zbawienie” (zob. Porta fidei, nr 10). Stusznie zatem badana jest wiara os6b w kontekscie
konkretnych wspdlnot parafialnych (potgczenie wiedzy i postaw wiary; zob. s. 121n).
Nie tylko bowiem teolog, ale rowniez familiolog powinien pamigta¢ o tym, Ze wiara nie jest
»prywatna”, ale ze wyznajac ja, jest si¢ wlaczonym w ,,pierwszy podmiot wiary”, ktérym
jest Kosciol. Tam dokonuje si¢ ,.edukacja o religii” i ,,edukacja pochodzaca z religii”
oraz ,,poznanie tresci wiary” i sam ,,akt wiary”’.

Wizja parafii jako zywej wspolnoty domaga si¢ nie tylko ujecia socjologicznego,
skadingd cennego (zob. W. Swigtkiewicz, s. 204), ale rowniez teologicznego i misyjno-
ewangelizacyjnego, ktore ukazuje papiez Franciszek w adhortacji Evangelii gaudium.
Papiez pisze tam o misyjnym przeobrazeniu Kosciota i duszpasterstwie w nawroceniu,
a o parafii pisze: ,,Parafia nie jest strukturg przestarzalg. Wtasnie dlatego, ze ma wielkg
elastyczno$¢, moze przyja¢ bardzo rézne formy, wymagajgce otwarcia i misyjnej
kreatywnosci ze strony duszpasterza i wspolnoty (...). Musimy jednak przyznaé,
ze wezwanie do rewizji i odnowy naszych parafii nie przyniosto jeszcze wystarczajagcych
owocow, aby byly one blizej ludzi i byly srodowiskami zywej komunii i uczestnictwa oraz
ukierunkowaty si¢ catkowicie na misje (...). Inne instytucje koscielne, wspolnoty
podstawowe 1 male wspoélnoty, ruchy oraz inne formy stowarzyszen stanowig bogactwo
Kosciota, ktore Duch wzbudza dla ewangelizowania wszystkich srodowisk i dziedzin zycia”
(EG 28-29).

Ostatni rozdzial zatytulowany ,,Wymiar wspolnotowy i praktyki religijne rodziny
kurpiowskiej na podstawie analizy przeprowadzonych badan” wyodrebnia zagadnienia
zwiazane z wymiarem wspolnotowym i praktykami religijnymi rodziny kurpiowskiej. W tej
czescl rozprawy, w oparciu o dostepng literatur¢ oraz badania wlasne, pokazano rdznice
miedzy tym, jak wczesniej ludno$¢ kurpiowska wypetniata praktyki religijne i brata udziat
we wspolnotowym oddawaniu czci Bogu, a w jakim zakresie przejawy religijnosci niegdys

kultywowane zachowaty si¢ i sg realizowane we wspotczesnych rodzinach kurpiowskich.
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Autorka zwrocita rowniez uwage na wymiar modlitwy indywidualnej i rodzinnej,
jak réwniez modlitwy wspolnotowej, podejmowanej w lokalnych wspodlnotach eklezjalnych;
a ponadto udzial rodziny kurpiowskiej w liturgii Kosciota, zyciu sakramentalnym,
uczestnictwo we Mszy Swietej, nabozenistwach, procesjach i pielgrzymkach. Pani Anna
Najda przedstawita rowniez wazny dla rodziny kurpiowskiej — badany wczesniej w swojej
pracy magisterskiej — kult $wietych, przypominajacy Kurpiom o wartosci i $wigtosci
rodziny.

Rozprawe zamyka podsumowanie badan oraz wyplywajgce z nich spostrzezenia
i oryginalne wnioski, ktore mogg postuzy¢é do ewentualnych dalszych badan tej
problematyki na przykladzie innego regionu. Nalezy zauwazy¢, ze wskazane bylyby
rowniez w tej czesSci postulaty praktyczne, spoteczno-kulturowe czy pedagogiczno-
duszpasterskie (zob. Zakonczenie, s. 331n).

Przyjeta i realizowana przez Panig Ann¢ Najde struktura ocenianej rozprawy
zostala przygotowana poprawnie i starannie, zgodnie z przyjetymi zatozeniami tworzenia
prac naukowych w dyscyplinie nauk socjologicznych czy nauk o rodzinie. Doktorantka
konsekwentnie realizowata przyjete cele badawcze, wychodzac od wyjasnienia pojgc,
analizy 1 syntezy literatury przedmiotu, aby nast¢gpnie zarysowa¢ podstawy
metodologiczne badan wiasnych i zaprezentowac ich wyniki. Ta czg$¢ pracy zastuguje na

szczegolne uznanie.

3. Ocena merytoryczna

Rozprawa ma charakter interdyscyplinarny i stanowi wazny wklad w utrwalenie
dziedzictwa i fenomenu polskiej rodziny w kontekscie kultury ludowej. Jest to studium
analityczno-badawcze, czyli lgczy analize dostepnych zrodet z oryginalnymi badaniami
empirycznymi. Celem rozprawy jest ukazanie wspolczesnej rodziny kurpiowskiej mocno
osadzonej w kulturze i religijnosci ludowej tego regionu oraz zbadanie jej funkcji religijne;j,
ze szczegllnym uwzglednieniem globalnego stosunku do wiary, wiedzy i doswiadczenia
religijnego oraz wspdlnoty, moralnosci i praktyk religijnych. Zagadnienie funkcji religijnej
w rodzinie kurpiowskiej nie bylo jeszcze podejmowane w polskich badaniach
socjologicznych czy familologicznych, stad posiada cechy opracowania oryginalnego
i nowatorskiego.

Warto zauwazy¢, ze Doktorantka jasno i precyzyjnie okreslita problem swojej

dysertacji, formulujac nastgpujace pytania badawcze: Czy i w jakim zakresie i formie



wspolczesna rodzina kurpiowska realizuje funkcje religijng? W jakim zakresie obecne
zmiany spoteczno-kulturowe wplywajg na wewngtrzne przeobrazenia rodziny? Ktore
funkcje ostabia lub traci, ktore modyfikuje, a ktore zachowuje wspotczesna rodzina? Jaka
jest ich perspektywa czy lepiej prospektywa? Istotne okazaly si¢ roéwniez pytania
szczegotowe: Czy ludnos¢ kurpiowska zachowata jeszcze swojg odrebnosé kulturowg? Czy
wspotczesna rodzina z tych rejonéw dba o zachowanie, a nawet umacnianie swojej
tozsamosci kulturowo-religijnej? W jakim zakresie ja docenia i szanuje? Czy nadal
podejmuje realizacj¢ funkcji religijnej, a jesli tak, to w jakim zakresie? W jaki sposob
rodzina kurpiowska radzi sobie z pluralizmem religijnym? W czym tkwi istota
i oryginalno$¢ rodziny kurpiowskiej? Na jakich fundamentach bazuje? Z czego wynika jej
szczegolna wartos¢? Na jakie zalozenia funkcji religijnej w rodzinie kurpiowskiej nalezy
zwroci¢ szczegdlng uwage? Jakie aspekty funkcji religijnej w rodzinie kurpiowskiej sg nadal
zachowane, a jakie ulegajg ostabieniu lub nawet zanikowi? Jakg role powinna petni¢ funkcja
religijna w rodzinie kurpiowskiej, aby w znaczacy sposob formowaé czionkow rodziny
we wspolczesnym kontekscie spotecznym, kulturowym i religijnym? (s. 10-11. 14-16).

Ze wzgledu na specyfike badanej grupy lokalnej Autorka ujawniata gtéwny problem
swojej rozprawy doktorskiej, ktorym jest ukazanie wspolczesnej rodziny kurpiowskiej i jej
funkcji religijnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem $wiadomosci religijnej, postaw
moralnych, wspolnotowosci, misyjnosci i praktyk religijnych, na podstawie literatury
przedmiotu i badan wihasnych (zob. s. 15. 19). Polskie osrodki badawcze wypracowaty
i uporzgdkowaty siatke poje¢ dotyczacych form i funkcji rodziny oraz zycia rodzinnego,
np. Zbigniew Tyszka wymienia siedem podstawowych funkcji rodziny: materialno-
ekonomiczng, opiekunczo-zabezpieczajaca, prokreacyjng, seksualng, legalizacyjno-
kontrolng, rekreacyjno-towarzyska, emocjonalno-ekspresyjng. Podkresla, ze funkcje
te wigzg sig¢ Scisle ze strukturg rodziny, tzn. z uktadem rél i pozycji spolecznych, charakterem
oraz konfiguracjg stosunkow miedzyosobowych (zob. Socjologia rodziny, Warszawa 1979,
60nn). Z kolei Franciszek Adamski, piszac o funkcjach rodziny i matzenstwa, wyrdznia dwie
ich grupy: funkcje instytucjonalne i funkcje osobowe. Twierdzi on, ze funkcje rodziny moga
by¢ rozwazane z punktu widzenia ,,ich trwatosci i zmiennosci”. W tym wypadku wyr6znia
funkcje istotne, ktore uwaza za pierwszorzedne, a zalicza do nich: prokreacje, socjalizacje
i funkcje milosci oraz akcydentalne, ktére uwaza za drugorzedne, zaliczajac do nich funkcje:
ekonomiczng, opiekunczg, stratyfikacyjng, rekreacyjng i religijng (zob. s. 44). Uwaza,
ze w przemianach rodziny bez tych funkcji ,,rodzina moze funkcjonowaé bez wickszego dla

siebie i spoteczenstwa uszczerbku” (zob. Socjologia matzenstwa i rodziny. Wprowadzenie,
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Warszawa 1982, 51n; por. F. Adamski, Katolicki model rodziny a wspolczesna rodzina
polska, w: Z badan nad rodzing, red. T. Kukotowicz, Lublin 1984, 190-195; Tenze, Rodzina
miedzy sacrum a profanum, Poznan 1987; Tenze, Rodzina. Wymiar spoteczno-kulturowy,

Krakow 2002).

Pierwsze pytanie problemowe: Czy w $wietle powyzszych badan mozna si¢ zgodzi¢

z takim podzialem funkcji i ich przyporzadkowaniem do funkcji pierwszorzednych
i akcydentalnych?

[stotne jest rdwniez okreslenie zrodet pracy badawczej, a sg nimi: dokumenty
Kosciota, publikacje naukowe, informacje zawarte na stronach internetowych diecezji
tomzynskiej i poszczegélnych parafii oraz wyniki badan wilasnych uzyskane w oparciu
o wybrane metody naukowe. Trzeba przyzna¢, ze ,,duze znaczenie w zakresie opracowanego
zagadnienia ma stopien zaangazowania rodziny kurpiowskiej w religijnosci, tradycji i zywej
kulturze regionu oraz jej aktywnos¢ apostolska” (s. 19). Oryginalnos¢ rozwigzan problemu
naukowego polega rowniez na siggnigciu do wypowiedzi zrodlowych autochtonow —
rdzennych mieszkancow Kurpiowszczyzny. W bibliografii Autorka wyroznita: I) zrodia
wytworzone — 370 ankiet wypelnionych przez mieszkancéw Kurpiowszczyzny oraz II)
dokumenty Kosciota, opracowania naukowe i popularnonaukowe oraz netografi¢ (strony
internetowe). Poza zrédtami umieszczono w bibliografii Pismo Swiete. W tym kontekscie
rodzi si¢ fundamentalne pytanie; czy jest ono zrodtem dla badan nauk o rodzinie (np. s. 200
1241; zob. Z. Jaroszewski, Biblia w swiadomosci oraz zywej kulturze i tradycji Kurpiow,
Myszyniec 2017)? Mozna zauwazy¢ w publikacjach socjologicznych, familologicznych,

a nawet katechetycznych watpliwosci co do kwalifikacji bibliograficznej Pisma Swietego.

Drugie pytanie problemowe: Czy Pismo Swiete jest zrodtem pierwszorzednym

dla nauk o rodzinie?

Podejmujac oceng merytorycznego aspektu rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny
Najdy nalezy podkresli¢ duza erudycje Autorki, kompetencje merytoryczne i interpretacyjne
nie tylko w zakresie nauk o rodzinie i nauk socjologicznych, ale rowniez w obszarze filozofii,
pedagogiki, nauk teologicznych, nauk o religii i kulturze, etnologii oraz komunikacji
spolecznej. Badawcza intuicja Doktorantki kazata jej podkresli¢ socjologiczna czy moze
precyzyjniej socjologiczno-kulturowa perspektywe rodziny oraz jej funkcje religijna, czyli
perspektywe teologiczng rodziny. Stusznie zatem przedmiotem badan sg dokumenty Kosciota

1 dostepna literatura familiologiczna na ten temat. Bez quiema $w. Jan Pawel II — Papiez



Rodziny — jest tym, ktory pozostawit nam zwartg synteze nauki na temat rodziny — religijnej

funkcji rodziny, ale czy sa tez odniesienia do nauczania Benedykta XVI i Franciszka?

Trzecie pytanie problemowe: Jakie jest nauczanie dwdch ostatnich papiezy Benedykta

XVI1i Franciszka nt. religijnej funkcji rodziny?

Podejmujac badania wlasne Doktorantka poszukuje odpowiedzi na pytanie o realizacje¢
funkcji religijnej w rodzinie kurpiowskiej. Z niniejszego problemu badawczego Pani Anna
Najda wyprowadza trzy grupy pytan szczegétowych, dotyczacych stanu wiedzy,
swiadomosci religijnej i przywiazania do tradycji kurpiowskiej (14 pytan); dotyczacych
uczestnictwa w obrzedach religijnych (10 pytan) oraz dotyczacych przestrzegania
akceptowanych norm i wartosci (6 pytan).

Whioski koncowe pozytywnie zweryfikowaly i potwierdzity zarowno cel nadrzedny
omawianej rozprawy, jak i hipotezy szczegétowe. ,,Wyniki badan pozwalaja
na stwierdzenie, ze rodzina kurpiowska to wspdlnota, ktora dba o realizacje funkcji religijnej
zarOwno wewnatrz rodziny, jak i we wspolpracy z lokalng wspolnotg eklezjalng jako
instytucja spoteczna” (s. 320). Doktorantka potwierdzila, ze rodzina kurpiowska wcigz
pozostaje Srodowiskiem i wspdlnota wychowawcza; jej codzienne funkcjonowanie

jest nadal bezposrednio zwigzane z ksztattowaniem najmlodszego pokolenia, a zatem
realizuje swoja funkcje religijna, ,,pozostajac nie tylko wspdlnotg mitosci i zycia,
ale rowniez wiary”, a ,,czg$¢ rodzin kurpiowskich podejmuje zadanie rozwijania swojej
wiary i dzielenia si¢ nig z cztonkami rodziny” (s. 328). Trzeba tez zgodzi¢ si¢ z tym,
ze ,rodzina kurpiowska zachowuje $wiadomos¢ religijng, przyjmuje silniej niz statystyczna
polska rodzina postawe moralng wyraznie odrzucajac naruszenia norm moralno-
obyczajowych i podejmuje dziatania apostolsko-misyjne zwlaszcza w kregu rodziny

1 wspolnoty eklezjalnej, zatem we wskazanych parametrach realizuje funkcje religijng”
(s. 329).

Autorka w swoich badaniach empirycznych zdecydowata si¢ na wybdér metody
sondazu diagnostycznego z zastosowaniem techniki ankiety. Badania maja charakter
ilosciowy 1 jakosciowy (w jakiej mierze — jakosciowe?). Grupa jest celowo dobrana:
»petnoletni wierni wskazanych wczesniej parafii” (s. 97). Cenna jest proba pilotazowa
(20 osob; zob. s. 97) oraz procent uzyskanych ankiet (82 %: 370 z 450). Wczes$niej
wspominano: ,,Badania powinny mie¢ charakter diagnostyczny z orientacjg na okreslone
problemy specyficzne dla rodzin kurpiowskich” (s. 16). Ankieta zostata zmodyfikowany

w Katedrze Teorii Spotecznych i Socjologii Rodziny Katolickiego Uniwersytetu
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Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie. Czy skorzystano takze z najnowszego opracowania
Janusza Marianskiego, Socjologia religii i socjologia moralnosci — kwestionariusze ankiet
i wywiadow, Lublin 2020? Doktorantka poprawnie zatem przygotowala narzedzie
badawcze, stosujac zas dobor celowy objela badaniem mieszkancow dziewieciu parafii
kurpiowskich na terenie czterech dekanatow diecezji lomzynskiej. Na podstawie
zrealizowanych badan wlasnych wyprowadzita kilka cennych wnioskow (s. 320-329), ktére
potwierdzajg hipoteze gtowna calej rozprawy: ,,Rodzina kurpiowska to wspolnota, ktora dba
o realizacje funkcji religijnej zarowno wewnatrz rodziny, jak i we wspolpracy z lokalng

wspolnota eklezjalng jako instytucja spoteczna” (s. 94).

Ostatnie pytanie problemowe: W jakiej mierze wczesniejsze badania nt. kultu

swietych na Kurpiowszczyznie wpisaly si¢ w obecne badanie, co si¢ potwierdzito,

co ulegto zmianie, czy moze pojawily sie w zwiazku z tym jakie§ nowe wnioski i postulaty?

Na koniec jeszcze pytanie o publikacje wiasne Doktorantki. Zauwazylem
w bibliografii dwie: rozdziat w pracy zbiorowej oraz maszynopis pracy magisterskiej. Czy

Autorka moze wykazac¢ si¢ jeszcze innymi opracowaniami, np. ztozonymi do druku?

4. Ocena formalna

Strona formalna rozprawy jest poprawna. Doktorantka wilozyla wiele staran
i troski w ten wymiar swej pracy. Przede wszystkim trzeba doceni¢ konsekwentne
realizowanie zalozen calej pracy, aby kazde twierdzenie bylo udokumentowane, oparte
na zrodiach. Autorka konsekwentnie stosuje przyjety w wykazie bibliograficznym sposob
cytowania literatury przedmiotu i pomocniczej. Analizujac i przedstawiajgc realizacje funkcji
religijnej zarbwno wewnatrz rodziny, jak i we wspolpracy z lokalng wspolnotg eklezjalng
jako instytucja spoteczng, wykazat si¢ doskonatg znajomoscig badanego materiatu, krytycznie
go oceniajac i weryfikujac. Najcenniejsze sa jej fachowe i oryginalne podsumowania i wnioski

koncowe.

Trzeba jeszcze wskaza¢ pewne braki wynikajace raczej z nieuniknionych potknie¢
edytorskich (por. s. 10 - powtorzenie ,nigdy”; s. 11 [przypis 9] — W. Swiatkiewicz;
s. 13 [przypis 19] — brak nazwiska autora [E. Osewska]; s. 16 [przypis 30] — powtdrzenie
nazwiska; s. 17 [przypis 31] — brak roku wydania; s. 24 — ,,zmieniajgce si¢ warunki
spoleczno-gospodarcze™; s. 39 — cudzystow wew. zdania « »; s. 41 — powtdrzenie: ,,prawie

kazda prawie wies...”; s. 43 [przypis 116] powinien byé: T. Reron, Rodzina, w: Leksykon



duchowosci katolickiej, red. M. Chmielewski, Lublin — Krakow 2002, s. 753; s. 45 [przypis
124] — trzeba przywota¢ zrodto podstawowe A.T. Boissen; s. 46 — dwie kropki
przy przypisie 130; s. 53 [przypis 169] — ,.Bory Ostroteckie”; s. 54 — wyjasnienie terminu
,Stol z pasjg” zob. s. 71; s. 57 — ,rdéznej architekturze”; s. 60 — ,,pod wptywem”;
s. 65 — zdanie niepelne: ,,Realizujac analiz¢ zjawiska... religia to...” ?; s. 69 [przypis 254]
— trzeba przywota¢ zrodto podstawowe O. Kolberg (zob. bibliografia); s. 74 —,,w Europie”;
s. 96 — przyblizenie techniki: ,,odpowiedzi w postaci kafeterii”? — moze wyjasnienie
w przypisie; s. 99 — ,zony kréla”; s. 106 [Tabela 2] — chodzi o dekanat $w. Brunona
czy nowogrodzki?; s. 108 [przypis 53] — chodzi o ,kota” czy réze rézancowe?; s. 136
[przypis 26] — trzeba przywota¢ zrédlo podstawowe B. Grom SJ; s. 142 [przypis 36] —
trzeba przywota¢ zrodlo podstawowe J. Marianski; s. 169 [przypis 66] — usun kursywe;
s. 199 —przypis 105?; s. 229 [przypis 11] powinien by¢: H. Wejman, Modlitwa, w: Leksykon
duchowosci katolickiej, red. M. Chmielewski, Lublin — Krakow 2002, s. 545-549; s. 231 —
cudzystow wew. zdania « »; s. 234 [przypis 49] — usun kursywe; s. 260 — przecinek zamiast
kropki ..zaloby, gdzie...”; s. 268 [przypis 111] — usun kursywe; s. 269 — zmien:
»przystepuje do sakramentu Eucharystii” na ,,uczestniczy w Eucharystii”; s. 271 [przypis
119] — trzeba przywotac¢ zrodto podstawowe Jana Pawla II; s. 319 — m.in.; s. 320 — brak
przecinkow: ,jesli tak, to w jakim zakresie, wspolczesna rodzina...”; s. 335 — powtdrzenie

w bibliografii: KEP Dyrektorium katechetyczne Kosciota Katolickiego w Polsce z 2001.

Nalezy doceni¢ przygotowana przez Doktorantke bogatg bibliografi¢ (zob. s. 334-356),
zawierajacg glownie literatur¢ w jezyku polskim i kilka w jezyku angielskim. Warto,
przywolujac we wskazanych miejscach autorow tekstow, odwotywaé si¢ do zZrédet
pierwotnych, a nie positkowac si¢ cytatami podawanymi w pdzniejszych opracowaniach
(np. A.T. Boissen, O. Kolberg, B. Grom, J. Marianski, Jana Pawta II). Brak w wykazie
skrotow adhortacji apostolskiej Amoris laetitia (AL). Po co zas wprowadza si¢ skroty,
np. CT, a uzywa si¢ w przypisach petnej nazwy dokumentoéw: s. 122 przypis 9 — Catechesi
tradendae; s. 196 przypis 90/91 — Apostolicam actuositatem (DA), Ad gentes divinitus
(DM) czy Redemptoris missio (RMs —s. 215 przypis 128)?

Oceniajac rozprawe doktorskg Pani Anny Najdy, poza wskazanymi kwestiami i bledami
edytorskimi, od strony formalnej nie sposdb nie zwrdci¢ uwagi na poprawny i komunikatywny
jezyk, na jasny rozwdj mysli, na niewiele zbednych powtdrzen, na bardzo dobrg orientacje
w poruszanych zagadnieniach. Przedstawione wczesniej pewne braki nie umniejszaja

wartosci omawianej dysertacji.
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Zgodnie z wymaganiami art. 187 ust. 1-2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym

i nauce z dnia 20 lipca 2018 roku, nalezy odnies¢ sie jeszcze do nastepujacych kwestii:

1) Oryginalno$é rozwigzania problemu naukowego.

Autorka postulowata w zakonczeniu, by ujgcie socjologiczne byto uzupetnione
o ujecie teologiczne. W niniejszych badaniach interdyscyplinarnych nauk o rodzinie
badania socjologiczne zostaly wiasnie ,,uzupelnione ujeciem teologicznym” (s. 332),
i nie tylko. Mozna zatem stwierdzi¢, ze Autorka podj¢ta zagadnienie aktualne, niezbyt

czgsto podejmowane i istotne z perspektywy nowej dyscypliny naukowe;.

2) Wykazanie ogdlnej wiedzy teoretycznej w danej dyscyplinie naukowej.

Pani Anna Najda w omawianej rozprawie doktorskiej wykazata swoja kompetencje
naukowa, a takze umiejetnos¢ analizy literatury z réznych dziedzin nauki, odpowiednia
znajomos¢ z zakresu badan empirycznych oraz opanowala wiedze teoretyczng

w dyscyplinie nauk socjologicznych i nauk o rodzinie.

3) Umiejetnos$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Trzeba uzna¢, ze niniejsza rozprawa doktorska charakteryzuje sie oryginalnoscig
i kompletnosciag podejmowanych opiséw od strony merytorycznej i formalnej. Autorka
potwierdzila swoja pasj¢ naukowa i umiej¢tno$¢ poszukiwania probleméw badawczych
oraz prowadzenia pracy naukowej. Autorka dobrze przygotowata tez narzedzia badawcze,
dokonata poprawnej interpretacji uzyskanych danych i prawidtowo wyprowadzita wnioski

z podjetych badan.

S. Ocena podsumowujaca

Rozprawa doktorska Pani Anny Najdy jest niewatpliwie interesujacym studium
analityczno-badawczym — zawiera cenny wkiad w rozwoj nauk spotecznych i nauk
o rodzinie, utrwala pigkne dziedzictwo spoteczno-kulturowe, etnograficzne i religijne
cennego dla naszego kraju regionu — Kurpiow ,,matej ojczyzny”. Oczywiscie proces
sekularyzacji dotyka rowniez i t¢ pigkng kraine. Tam réwniez pojawiaja sie oznaki
globalnych proceséw kulturowych, np. kultury indywidualizmu, kultury instant, wolnosé
,»,0d”, réwniez w kwestiach moralnych. Oby nie =zostal zaburzony proces
miedzygeneracyjnego przekazywania wiary. W tym miejscu pragne najpierw wyrazié
uznanie i podziekowa¢ Pani Promotor i Promotorowi pomocniczemu

za zaakceptowanie i promocje¢ tak waznego tematu z familiogicznego punktu
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widzenia, a zarazem za znalezienie kompetentnej i przygotowanej osoby do jego
opracowania. Po drugie — tematyka tej pracy doktorskiej jest bardzo aktualna w kontekscie
rozwoju kultury i polityki regionalnej oraz np. nauczania religii z wykorzystaniem
tzw. Sciezki regionalnej (szkoda tylko, ze zrezygnowano z tej formy w obecnym systemie
nauczania). Warto opublikowa¢ cato$¢ pracy lub w formie artykutdéw tematycznych
w formie naukowej i popularnonaukowe;j.

Na podstawie powyzszej oceny moge z pelnym przekonaniem stwierdzié,
ze przedstawiona do recenzji praca w sposob rzetelny i wyczerpujacy ukazuje podjety temat
badawczy, stanowigc zarazem istotny wklad w rozwdj badan nauk o rodzinie. Autorka
wykazata si¢ umiejetnoscig naukowego formutowania wlasnych przemyslen, opanowaniem
odpowiedniego warsztatu naukowego oraz znajomoscig trafnie dobranych metod
badawczych. To wszystko sprawia, ze recenzowana praca spelnia, zarowno od strony
merytorycznej, jak i formalnej, wymagania stawiane rozprawom doktorskim. Przedktadam
zatem Radzie Dyscypliny Nauk Socjologicznych Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II

wniosek o dopuszczenie Pani mgr Anny Najdy do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

ks. prof. dr hab. Jan Kochel

Opole — Gliwice, 15 grudnia 2022.
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