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Recenzja pracy doktorskiej pana Przemystawa Sniegowskiego pt. ,,Budowanie cywilizacji
zycia. Studium na przyktadzie dziatajacych w Polsce wspdlnot L’Arche oraz Wiara 1
Swiatto” napisanej w Szkole Doktorskiej na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta II w

Krakowie pod kierunkiem ks. dr. hab. Andrzeja Muszali, prof. UP JPII.

W kulturze wspotczesnej silnie zaznaczajg si¢ przemiany aksjologiczne 1 nurty
ideologiczne eksponujace rozne aspekty relatywizacji godnos$ci cztowieka jako wartosci
autotelicznej. Niektore panujgce opinie stwarzajg wrazenie - napisatl przed laty Jan Pawet
IT w Encyklice Veritatis splendor - Ze nie ma juz takiej wartosci moralnej, ktorg nalezy
uwazac za niezniszczalng i absolutng. Osadzone w zmiennej opinii tzw. ,,wigkszo$ci opinii
publicznej” 1 legitymizowane regulami prawa panstwowego znaczaco wplywaja na style
zycia codziennego oraz praktyki spoleczne akceptujace i w jakiej§ mierze nawet
banalizujace aborcje oraz eutanazj¢. Janusz Marianski, ceniony socjolog moralnosci

i socjolog religii w jednej ze swoich prac konkluduje, ze ,,spoteczenstwa wspotczesne nie
sa poddane jedynie procesowi rozktadu wartos$ci, nie s3 w catosci pozbawione warto$ci,

a tym bardziej nie sg nihilistyczne. W procesie rekonstrukcji warto§ci moralnych idzie o
przywrocenie im pelni blasku i znaczenia takze w wymiarach spotecznych. Potrzebna jest
swoista mentalno$¢ rewitalizacji moralnos$ci, jak 1 pewna forma etyki instytucji, bedaca

instytucjonalnym wzmocnieniem spontanicznych procesOw przemian warto$ci.”!

1 Janusz Marianski: Nowe problemy bioetyczne w narracji spotecznej. Lublin 2023, s. 221.
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Pan Przemystaw Sniegowski podejmuje wigc temat poznawczo bardzo istotny

1 wazny, zwlaszcza skupiajac swoje analizy na tych spotecznych formach zaangazowania
na rzecz promocji godnosci ludzkiej jako wartosci autotelicznej, ktore wydaja si¢ by¢
ruchami spotecznymi wypychanymi przez hatasliwe nurty kultury w przestrzenie
spotecznych mniejszosci i kulturowej marginalizacji. Idea przewodnig recenzowanej pracy
jest ukazanie przyktadu analizowanych wspolnot zorientowanych na prace z osobami
niepetnosprawnymi psychicznie, ale metody aktywnos$ci analizowanych wspolnot, ich
przestanie czerpigce z chrzescijanskiej aksjologii 1 nauczania Papiezy rozszerzy¢ mozna -
zdaniem Autora - na wszystkie osoby stabe i z r6znych powodow spotecznie wykluczone.
,Kazdy cztowiek jest obdarzony wrodzong i niezbywalng godnoscig i nikt jej nikomu nie
moze odebra¢ w imi¢ czegokolwiek. Kazdy ma prawo do zycia, do opieki, do takiego
miejsca w ktorym bedzie mogt wzrastaé, do przyjazni i komunii, a takze rozwoju wedtug

wilasnych mozliwosci”. /s. 188/

Praca sklada si¢ szesciu rozdziatéw poprzedzonych Wstgpem 1 podsumowanych
Zakonczeniem. Dolaczone sa takze: Bibliografia oraz Spis ilustracji w postaci Logo:

Ruchu Wiara i Swiatto oraz L’ Arche zapisanych w kolorze.

Recenzowang prace doktorska, nietypowo, jak na prace afiliowana do nauk
socjologicznych rozpoczyna rozdziat noszacy tytul: ,,Metodologiczne podstawy
rozprawy”. Zwyczajowo, ale tez logicznie uzasadnione jest takie opracowanie projektu
badan, w ktorym metodologia badan wlasnych jest konsekwencja przyjetych zatozen

teoretycznych bedacych rezultatem kompetentnego rozeznania w literaturze przedmiotu.

Omawiany rozdziat sktada si¢ z szeSciu punktow.

Autor formutuje cel poznawczy 1 utylitarny swoich badan. Cel poznawczy jest ,,oparty na
teoretycznej konceptualizacji, analizie pozycji zrodtowych i literaturze przedmiotu™/... /

a ,cel o charakterze utylitarnym dotyczy identyfikacji spotecznych, edukacyjnych,
kulturalnych, religijnych i ideologicznych warunkujacych ochrong i1 poszanowanie kazdej

osoby ludzkiej i jej godnosci, czy tez prawidtowy rozwdj rodziny jako wspolnoty
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w odniesieniu przestania i dzialalno$ci wspomnianych wspolnot” . /s. 14/. Na stronie 19.
znajdujemy szczegdtowo opisany wykaz problemoéw badawczych obejmujacy szes¢
tematow, ktore stanowig przedmiot analiz. Oryginalno$¢ (nowatorstwo) zaprojektowanych
przez siebie badan Autor upatruje nie tylko w analizowaniu teoretycznych pojec 1 zjawisk
dotyczacych omawianych dziet ,,ale w osadzeniu ich w szerszym kontekscie, jakim jest
wizja cywilizacji zycia we wspotczesnosci”. /s. 20/  Na uwage zastuguje tez podjeta przez
Autora dyskusja odnoszaca si¢ do rozumienia kluczowego dla pracy pojecia cywilizacji
oraz przyjecie kontekstu humanistycznego w ujeciu cywilizacji nawigzujacego do
rozstrzygnie¢ przyjetych przez Jana Pawla II. W tym znaczeniu w catej pracy stosowane
jest okreslenie cywilizacja zycia przeciwstawiajace si¢ antycywilizacji czyli cywilizacji
$mierci fundowanej na btgdnej wizji cztowieka. ,,Cywilizacja, ktora nie ma odpowiedniego
podejscia do wartosci zycia ludzkiego nie moze by¢ nazywana kulturg, ktora ma zawsze
sens pozytywny z samej swej definicji. /..../ To co nieludzkie, co destrukcyjne, nie moze

by¢ zatem okreslane cywilizacja w dostownym tego stowa znaczeniu”. /s. 23/

Podsumowujac przyjete procedury postepowania metodologicznego Autor konkluduje:
,»PrZy opracowaniu tematu uzyto metod: deskrypcyjnej, analitycznej, por6wnawczej

1 syntetycznej. Analize¢ teoretyczng uzupelniono badaniami jako$ciowymi na podstawie
technik wywiadu swobodnego. Przeprowadzono go wedtug okre§lonego scenariusza,

z powodu trwajacej pandemii COVID-19 droga mailowa. Uzyskane wyniki wykorzystano
zwlaszcza w szostym rozdziale. Przy opracowaniu tematu wykorzystano takze metode
historyczno-krytyczna, zawierajacg nastepujace kryteria: ukazanie genezy pogladow
zalozycieli L’Arche oraz ruchu Wiara i Swiatlo, wyktad owych pogladéw oraz ich

oceng”. /s. 25/26/.

Zdecydowanie najwigce] moich zastrzezen — dotyczy ~ wspomnianej przez Autora
zastosowanej techniki ,,badan jakosciowych”. W tym zakresie dostrzegam wiele deficytow
procedury metodologicznej, ktorych sygnaturg jest miedzy innymi brak pytan badawczych
i listy poszukiwanej informacji, nie sa czytelne kryteria doboru respondentow, a w tej
czesci pracy, w ktorej przywotywane sg niektore wypowiedzi brakuje ich elementarnej
socjologicznej charakterystyki. W Aneksie nie zostala dolagczona dokumentacja
zawierajaca dyspozycje do prowadzenia wywiadu, co stanowi standard pracy doktorskiej

o profilu teoretyczno-empirycznym.
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Rozdziat drugi nosi tytutl: ,,Rys historyczny powstania wspolnot L’ Arche oraz Wiara

i Swiatlo”. W pierwszych punktach tego rozdziatlu zostaly przedstawione biografie
zatozycieli omawianych ruchéw, a w drugiej czgsci charakterystyka obydwu wspolnot.
Autor zdaje si¢ wymiennie traktowac pojecie ruchy spoteczne oraz wspolnoty. Obydwie te
kategorie odnosza si¢ do innych aspektow stawania si¢ $wiata spotecznego. Gdyby
uwzgledni¢ konieczng w analizach wrazliwo$¢ socjologiczng rozrdézniajaca migdzy
procesami spolecznymi i strukturami spotecznymi wowczas praca zyskataby na wartosci
poznawczej. W obecnym ksztalcie raczej nie wykracza poza narracje¢, chociaz jej zaletg jest

zgrabna stylistyka przekazu.

Jakkolwiek sprawa jest chyba bardziej socjologicznie i psychologicznie ztozona, niz to
Autor zaprezentowat, to rownoczes$nie przyja¢ mozna stanowisko zgodnie z ktorym - jak
czytamy na stronie 38: ,,...przeprowadzone $ledztwo bylo i jest ciosem dla tych, ktorzy
inspirowali si¢ mys$la 1 dzialalno$cia Jeana. Jest to jednoczesnie okazja do dojrzalszego
spojrzenia na catg sytuacj¢ i oddzielenie osoby od dzieta, w ktére angazujg si¢ rowniez inni
ludzie”. /s. 38/  Latwiej zapewne zapisa¢ niz w praktyce codzienno$ci uwolni¢ si¢ od
stygmy ,,0jca zatozyciela”. Jak rozumiem ten watek zostat w projekcie badan

empirycznych pominigty.

Podkresli¢ trzeba umiej¢tno$¢ rekonstrukcji zatozen aksjologicznych tworzacych
fundament obydwu analizowanych wsp6lnot, co znakomicie ilustrujg nastepujace
konkluzje: ,,to nie ide¢ wspolnoty lecz osobe powinno si¢ darzyé mitoscia. /..../ wspolnota
nigdy nie powinna by¢ wazniejsza od osob, ktore ja tworza”, /s. 45/ ,,0soby z
niepetnosprawnoscig umystowg potrzebuja domu i rodziny” /s. 46/. ,,Autentyczna relacja
natomiast jest mozliwa z osobami stabymi. To oni posiadajg zdolnos¢ wychodzenia z
inicjatywg 1 inspirowania silnych do budowania relacji przez drobne gesty otwarcia”.

/s. 52/

Rozdzial trzeci jest zatytutowany: ,,Szacunek dla zycia od poczgcia”. Autor prezentuje
zalozenia chrze$cijanskiej antropologii 1 doktryne Kosciota rzymskokatolickiego w
odniesieniu do godnosci zycia ludzkiego. W takim kontek$cie przedstawione jest
przestanie aksjologii katolickiej praktykowane w aktywno$ci wspolnot L’ Arche oraz Wiara

i Swiatlo, a takze wsparcie udzielane przez te wspolnoty rodzinom z osobami
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z niepelnosprawnos$cia umystowa. Istotne jest zaakcentowanie watku katolickiej doktryny
spolecznej obecnego w encyklikach papieskich, ktory godnos$¢ ludzka czyni fundamentem

praw czlowieka, a prawa czlowieka ,,spajaja ludzka godnosé¢’. /s. 69/

Autor zwraca uwage miedzy innymi na rol¢ i funkcje asystenta w analizowanych przez
siebie Wspolnotach podkreslajac, ze swoich podopiecznych majg traktowaé ,,jako osoby
wyjatkowe, w ktorych mozna odkry¢ talenty, a nie wylacznie deficyty”. /s. 85/

Konstruuje tez personalistyczny profil asystenta wspolnoty tworzony przez trzy wlasnosci
atrybutywne uymowane w wymiarze: wertykalnym, oddolnym oraz horyzontalnym. /s. 89/
Rozdziat konczy omdwienie problematyki wsparcia rodzin dzieci z niepetnosprawnoscia
umystowa w ramach wspolnot Wiara i Swiatto oraz krotka charakterystyka roli kapelanow,
ktorzy sa ,hauczycielami modlitwy 1 gloszag Stowo Boze. Pelnig oni postuge
sakramentalng i niosg pojednane oraz pokdj. Kapelanem moze by¢ takze osoba $wiecka,
musi ona jednak wykazac si¢ zaangazowanym udzialem w zyciu lokalnego Kosciota.

/s. 97/ W zdaniu weczeéniejszym Autor podkresla, ze Wiara i Swiatlo to
miedzywyznaniowy ruch religijny, dlatego we wspdlnotach sg obecni kapelani r6znych
wyznan. Warto, jak sadze te problematyke szerzej rozwing¢, moze bardziej precyzyjnie

skomentowac role kapelanow $wieckich oraz duchownych.

Zagadnienia budowania wspolnoty malzenskiej 1 rodzinnej z dzieckiem niepelnosprawnym
inspirowanego ruchem L’Arche sg przedmiotem analiz podejmowanych w rozdziale
czwartym. Ten rozdziat sktada si¢ z trzech podrozdziatow noszacych tytuly: Wspdlnota
miejscem wzrastania. Wspolnota miejscem Swigtowania, Osoba najstabsza sercem
wspolnoty. Autor podejmuje refleksje syntetyzujace najwazniejsze kierunki doktryny

i kultury duchowej spajajacej aktywnos$ci wspolnot L’Arche oraz Wiara i Swiatto. ,,We
wspélnotach  Jeana Vaniera i Marie-Héléne Mathieu nie buduje si¢ fundamentu do
dzialania polegajacego na poznaniu wszystkiego, co zwigzane z niepetnosprawnoscia
(chociaz nie brakuje tego elementu), ile na poznaniu osobowosci, sensu cierpienia,
wrazliwosci osoby ludzkiej, zranien, potrzeby bliskosci. Stad wspdlnoty te moga
uswiadamia¢  ludziom mtodym, dopiero zamierzajagcym zaklada¢ rodzing i catym
rodzinom, co jest istotne w byciu cztowiekiem”. /s. 103/

Ostatni punkt tego rozdziatu rozszerza podejmowang problematyke wsparcia takze wobec

0s0b starszych i zagrozonych wykluczeniem. Autor konkluduje migdzy innymi: ,,Sposéb
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w jaki sg otaczani opiekg ludzie zagrozeni wykluczeniem, jak osoby z

niepetnosprawnoscig umystowa, chorujace czy w podesztym wieku $wiadczy o jakosci -
poczawszy od jakosci rodziny, spoteczenstwa, a konczac na cywilizacji. Przeciwienstwem
cywilizacji zycia jest cywilizacja $mierci, w ktorej eutanazja czy aborcja widziane sg jako
sposOb na rozwigzanie trudnych sytuacji egzystencjalnych zwigzanych z choroba,

powaznym uposledzeniem czy staroscig”. /s. 124/.

Rozdzial pigty nosi tytul: ,,Silny potrzebuje stabego. Pedagogika niepelnosprawnosci w
ramach wspélnot L’ Arche oraz Wiara i Swiatto”

Autor stusznie formuluje teze, ze ,,w rodzinie i w szkole nalezy uczy¢ mtodego cztowieka,
aby stal si¢ odpornym na kultur¢ odrzucenia i ze nie ma sprawiedliwego spoteczenstwa
bez wrazliwosci naleznej uwagi kazdemu. Nie mozna moéwi¢ o sprawiedliwosci przy

jednoczesnym wykluczeniu z zycia spotecznego z powodu choroby™. /s. 125/

Kolejny raz pojawia si¢ dyskusja nad profilem osobowym asystenta Wspolnoty.

/s. 154-155/

Interesujacy poznawczo jest punkt noszacy tytul: ,,.L’Arche oraz Wiara i Swiatlo szkota
spoteczenstwa bardziej otwartego budowanego na kulturze spotkania 1 cywilizacji
mito$ci”. Autor rekonstruuje fragmenty nauczania spotecznego papiezy Jana Pawta II oraz
Franciszka. Zdaniem Autora L’ Arche jest przykladem spoteczenstwa otwartego, ktorego
fundamentem jest akceptacja ludzkiej stabosci. ,,Godno$¢ osoby ludzkiej, znajdujacej
swoje spelnienie we wspdlnocie z innymi, zajmuje pierwsze miejsce - czy to w polityce,
czy w ekonomii. Sprawiedliwos$¢, solidarnos¢, czy pokdj nie sa dane raz na zawsze.
Wymagaja statej troski 1 umacniania, a dokonuje si¢ to poprzez odnawianie spojrzenia

jednego na drugiego, nie czynigc wyjatkéw”. /s. 162/

Rozdzial szosty jest opatrzony tytulem ,,Aktualnos¢ przestania wspdlnot L’Arche oraz
Wiara i Swiatto”.

Autor przedstawia i charakteryzuje wsp6lnoty L’ Arche oraz Wiara i Swiatto funkcjonujace
na terenie Polski. Ta cze¢$¢ pracy ujmowana jest jako empiryczna charakterystyka
rodzajow aktywnosci analizowanych Wspolnot czerpigca z analizy dostepnej dokumentacji

1 rozmow przeprowadzonych z osobami zaangazowanymi w prac¢ Wspolnot pracujacych
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w konkretnych miejscowo$ciach. Prezentacja danych empirycznych, ukazujaca dzieje
powstania poszczegdlnych Wspdlnot, sylwetki ich organizatorow, programy dziatania,
harmonogram dobowy, warunki materialne i lokalowe zorientowana jest wokol idei
wiodacej podkreslajacej, ze ,,Wspolnoty Arka oraz Wiara i Swiatto probuja burzy¢ mur

dzielacy ludzi na silnych 1 stabych, 1aczac ich relacjg wzajemnosci”. /s. 189/

Takze 1 w tym rozdziale rekonstruowany jest profil asystenta Wspdlnot. Autor analizuje
miedzy innymi kwestie samodzielnosci 1 odpowiedzialno$ci podejmowanych dziatan.
Mozna oczekiwaé pewnego wyjasnienia sformutowanej przez Autora tezy akcentujacej, ze
,»Zzbytnie natomiast poczucie odpowiedzialno$ci pozbawia mozliwos$ci realizacji potencjatu
tkwigcego w osobie”. /s. 170/ Teza ta uzupekniona jest stwierdzeniem, ze ,,pozwolenie
innym na samodzielne wykonywanie zadan oznacza, ze odpowiedzialny potrafi
towarzyszy¢ dyskretnie sobie powierzonym i w razie potrzeby im pomoc, jednoczesnie

uczac ich samych odpowiedzialnosci”.

Autor ukazuje réwniez role i1 funkcje pelnione przez poszczegdlne Wspolnoty wobec
zewnetrznego srodowiska spotecznego, w ktorym sg obecne, w tym funkcje edukacyjne,

kulturalne, czy integracyjne.

Uwagi szczegolowe:

Zaprezentowane w punkcie 1.5. zatytulowanym ,,Metody, techniki i narzedzia badan”

w niklym zakresie znalazty aplikacje w postepowaniu badawczym, a ponadto nieznacznie
tylko koresponduja z metodologig badan socjologicznych. Recenzowana praca doktorska -
jak czytamy na stronie tytulowej - afiliowana jest do dyscypliny ,,nauki socjologiczne,
wiec nalezy do oczywisto$ci, ze koresponduje, a przynajmniej powinna si¢ zawierac
zarOwno w teoretycznym jak 1 metodologicznym modelu analiz wlasciwym wybranej

dyscyplinie naukowe;j.

Autor dos¢ swobodnie buduje konkluzje lub opinie, ktore w rozprawie doktorskiej
powinny znalez¢ swoja dokumentacj¢ lub przynajmniej odniesienie do konkretnej

literatury. Przyktadowo, juz na poczatku pracy, a potem wielokrotnie w rdznych
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kontekstach pojawia si¢ stwierdzenie, Ze jest ,,znana literatura” na dany temat. Skoro ,,jest
znana”, to trzeba by ja przynajmniej dla przyktadu przywota¢, bo taki jest standard pracy
doktorskiej. Przyktadowo: juz we Wstepie Autor napisal: ,,powstaje wiele publikacji
naukowych dotyczacych programu czy tez zasad, jakimi kieruje si¢ cywilizacja mitosci”

/s. 12/. Na kolejnej stronie czytamy: ,,Dotychczas powstato wiele prac naukowych
dotyczacych dziatalno$ci wspélnot L’ Arche oraz ruchu Wiara i Swiatlo, a takze przestania
Jeana Vaniera dotyczacego osob z niepelnosprawnos$cia umystowg” - ale brak jest

jakichkolwiek odniesien do literatury.

Podobnie, referujac dzieje powstania wspolnoty Wiara i Swiatto Autor dos¢ swobodnie
(kolokwialnie) opowiada wydarzenia poprzedzajace powotanie tej wspolnoty, postugujac
si¢ okresleniami takimi na przykiad jak: ,jeden biskup powiedzial...”, ,jeden profesor

powiedziat ...”

Brakuje dat informujacych o powstawaniu kolejnych nowych inicjatyw w réznych krajach
1 na roznych kontynentach. Skoro Autor zdecydowat si¢ podjac¢ to zagadnienie to mozna
oczekiwa¢ elementarnych informacji, ktore wykraczaja poza raczej publicystyczne

komentarze.

Autor nie podjat tez odpowiedzi na pytanie o okoliczno$ci 1 przyczyny wylonienia si¢
wspolnot Wiara i Swiatto z ruchu inspirowanego inicjatywa zatozyciela L’ Arche.

/zob. s. 54/

Brakuje ukazania socjologicznej specyfiki ruchu spotecznego oraz wiasciwosci organizacji
1 jej struktur, ktore jak czytamy w pracy sg bardzo rozbudowane i1 majg charakter globalny.
Przyktadem jest Migdzynarodowa Karta Arki (1971 rok) /s. 50/, czy rozbudowana

w Polsce struktura organizacyjna wspélnot Wiara i Swiatto posiadajaca Rade Krajows i

funkcjonujaca w trzech prowincjach i czterech regionach. /s. 172/

Znaczna cze$¢ pracy doktorskiej redagowana jest w formule wlasciwej dla nauk
normatywnych, ktéore wypracowuja pewien oczekiwany model relacji spolecznych

legitymizowany wartosciami czerpanymi z doktryny chrzescijanskiej i rozwijanej w
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nauczaniu spolecznym Papiezy. To zapewne zaleta tej pracy, tym bardziej, ze Autor
korzysta z bogatej bibliografii tematu.

Biorac jednak pod uwagge afiliacje recenzowanej rozprawy doktorskiej do wybranej przez
Autora dyscypliny naukowej zauwazy¢ trzeba pewne jej deficyty zwigzane z odpowiedzia
na pytanie o kulturowe wzory aktualizacji modelu normatywnego obydwu analizowanych
Wspdlnot w praktykach spotecznych. Przywotanie kilku wypowiedzi oséb, z ktérymi

przeprowadzano wywiady nie zmienia struktury pracy.

Sa w pracy doktorskiej pewne niezrgcznos$ci w sposobie cytowania, ktérych mozna bylo
unikna¢, gdyby Pan Doktorant w kazdym przypadku cytowanej literatury siggal do
oryginatu, lub przynajmniej stosowat zasade ,,cytowane za” autorem publikacji, z ktorej

oryginalna praca jest przywotywana.

W sporzadzaniu Bibliografii przyjmuje si¢ obecnie wyodrgbnienie Zrodet netograficznych.

Konkluzja

Recenzowana rozprawa doktorska nie jest wolna od pewnych deficytow wyrazajacych si¢
zarOwno w wypracowanym przez Autora metodologicznym projekcie badan
empirycznych, jak 1 w zakresie teoretycznej koncepcji nawigzujacej do paradygmatdéw

socjologii.

Autor podjal jednak zagadnienia istotne poznawczo oraz ukazat w szerokim
migdzynarodowym oraz polskim kontekscie spoteczno-kulturowym dzieje aktualizacji idei
wsparcia 0osO6b  z niepelnosprawnoscia psychiczng i wlaczenie ich w praktyki zycia
spotecznego. Swoja rozprawa doktorska pomnozyt wiedz¢ o zatozeniach aksjologicznych
oraz praktycznych sposobach obecnoéci wspolnot L’Arche oraz Wiara i Swiatlo w
zagranicznych, a przede wszystkim w polskich srodowiskach oséb z niepetnosprawnoscia
umystowa. W takim ujeciu recenzowana rozprawa doktorska spetnia wymagania okreslone
w art. 13. ust. 1 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule

w zakresie sztuki.
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Autor swoja wiedza 1 kompetencjami w zakresie analizy przywotywanej literatury,
umiejetnosciami prowadzenia badan oraz oryginalnoscig interpretacji 1 komentarzy
uzyskanych wynikow - interesujaco charakteryzuje wiasny profil naukowy, dobrze

zapowiadajacy dalszy rozwoj naukowo-badawczych kompetencji.

Wnosz¢ do Wysokiego Senatu Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla I o dopuszczenie

pana mgr. Przemystawa Sniegowskiego do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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