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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Pana mgr Krzysztofa Stefana Nawrota, zatytulowanej: Zjawisko
handlu Iudzmi w opinii studentéw szkdét wyzszych wojewédztwa matopolskiego. Studium

socjologiczne, Krakow 2023, ss. 190

Uwagi wstepne

Niniejsza recenzje przygotowalam na podstawie uchwaly w sprawie powotania
recenzenta rozprawy doktorskiej Pana mgr. Krzysztofa Stefana Nawrota przez Wysoki Senat
Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawia II (pismo Prorektora ds. Nauki, Dyrektora Szkoty
Doktorskiej ks. prof. dra hab. Tomasza Rozkruta z dnia 12 pazdziernika 2023 r.).

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r. 1789 z p67n. zm.) praca doktorska
powinna stanowi¢ oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, dowodzi¢ ogblnej wiedzy
teoretycznej kandydata danej dyscypling naukowej oraz umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Recenzje rozprawy sporzadzitam po szczegétowym zapoznaniu sie

z tre$cig przekazanego egzemplarza.

Ocena ogolna

Przedlozona do recenzji dysertacja doktorska, ktérej autorem jest mgr Krzysztof
S. Nawrot, zostata opracowana pod kierunkiem naukowym ks. prof. dra hab. Tadeusza Borutki.
Zasadniczym przedmiotem rozprawy jest socjologiczne ujecie zjawiska handlu ludZmi w opiniach
studentéw szkoét wyzszych wojew(dztwa matopolskiego.

Handel ludZmi jest postrzegany jako jedno z najwiekszych wspblczesnych zagrozen
bezpieczenstwa cztowieka i przestrzegania jego praw. Zjawisko to stanowi wspétczesng forme
niewolnictwa, ktérej przykltady mozna wyliczaé na przestrzeni dziejéw. Powszechno$é
niewolnictwa mozna dostrzec w starozytnej Grecji, w Rzymie stanowilo wazny czynnik rozwoju
gospodarki. W okresie $redniowiecza wystepowato przede wszystkim w krajach arabskich.
Imperialistyczne zakusy krajéw europejskich skutkowaly kolonializmem, a usilne proby
chrze$cijanstwa jedynie nieco zmniejszyly niewolnictwo, jednak nie wyeliminowaty go zupetnie.
Dopiero w 1815 roku Deklaracjy Mocarstw otworzono proces likwidacji niewolnictwa

(zob. B. Klebeko, Handel ludZmi jednym z najwiekszych wspétczesnych zagrozen dla realizacji idei



praw cztowieka, w: M. Jabloniski, T. Jurczyk, P. Gutierrez (red.), Miedzynarodowa ochrona praw
cztowieka - wspétczesne problemy na $wiecie, Wroctaw 2015, s. 23).

W XXI wieku, w dobie wypracowanych regulacji prawnych (chodzi zaréwno o przepisy
migdzynarodowe i ustawodawstwo wewnetrzne), w tym katalogu chronionych praw cztowieka,
przy aktualnym stanie rozwoju cywilizacyjnego, ustawodawczego, kulturowego itp. pafstw
i spoteczenstw, wystepowanie zjawiska handlu ludZmi wydaje sie wrecz niedorzeczne.
Ta wspobtczesna forma niewolnictwa nie powinna mieé miejsca, tymczasem jej przypadki
odnotowuje sie we wszystkich krajach $§wiata (Klebeko, s. 24) - jak podaje Autor rozprawy
- zaréwno w skali regionalnej, jak i globalnej (s. 5). ,W Polsce problem ten takze sie nasila i jest
przyczyna wielu ludzkich nieszcze$é, poniewaz dotyczy réwniez ludzi milodych” (s. 6).
To pokazuje, ze handel ludZmi wcigz stanowi powazny proceder przestepczy i aktualny problem
badawczy dla nauk spotecznych, w tym socjologii. Doktorant trafnie zauwaza, ze ,badan tych nie
mozna ogranicza¢ wylacznie do zagadnieti definicyjnych i teoretycznych” (s. 6). Dostrzezenie
wymienionego zjawiska i uczynienie przedmiotem badan opinii studentéw jest z naukowego
punktu widzenia w peini uzasadnione i zastuguje na uznanie. Dowodzi wyczucia palacych
probleméw o znacznej wadze spotecznej. W nawigzaniu do powyzszego nalezy uznal, ze mgr
Krzysztof S. Nawrot przygotowat dysertacje doktorska wazng i warto$ciowg pod wzgledem

poznawczym i praktycznym.

Oryginalnos¢ rozprawy

Doktorant w dysertacji wyczerpujaco opisuje zjawisko handlu ludZmi oraz dokonuje
analizy opinii studentéw w tej kwestii. Warto podkresli¢, ze postuluje - co sam czyni
- interdyscyplinarne rozpatrywanie zjawiska ze wzgledu na jego ztozony, wieloptaszczyznowy
i wielokontekstowy charakter, pojawiajace sie nowe formy dziatania przestepcéw, czesto trudne
do rozpoznania i zahamowania oraz wymagajace wyspecjalizowanych narzedzi, czasu i naktadéw
finansowych (s. 7).

Zaprezentowany w rozprawie proceder handlu ludZmi jestistotnym problemem z punktu
widzenia nauk spotecznych, gtéwnie ze wzgledu na potrzebg zapobiegania badZ niwelowania go
z przestrzeni spotecznej. Wymaga w tym celu ciggtego wyjaéniania, stad bezsprzecznie warto
rozpatrywaC go w badaniach naukowych. W literaturze przedmiotu jest wiele pozycji
poswigconych temu zjawisku, wcigz pojawiajg si¢ nowe opracowania. Autor uzasadnia ~ nalezy
uzna¢ - stusznie: ,(..) problematyka ta domaga sie jednak dalszych analiz” (s. 7). Podjecie
problemu handlu ludZmi, ktéry - jak przekonuje Doktorant - »(--.) nieustannie ewoluuje zaréwno
w obszarze przyczyn, jak i jego skutkéw” (s. 7-8), ale takze w zakresie wspomnianych form
przestgpstwa, jest zatem zabiegiem aktualnym i znaczacym. Uchwycenie jego natury

i uwarunkowan na podstawie szczegélowe;j analizy licznej literatury przedmiotu, aktéw



prawnych, dokumentéw nauki spotecznej Kosciola i opinii studentéw, bezsprzecznie czyni go
oryginalnym.

Nieczesto w pracach doktorskich na gruncie socjologii podejmowana jest perspektywa
Kosciota katolickiego. Ten kontekst pracy dodatkowo nalezy uznaé za warto$ciowy i potrzebny
w kontekscie problemu podjetego w dysertaciji.

Aspektem przemawiajacym za nowatorstwem podjetego przedmiotu badan jest réwniez
ulokowanie go w obrebie szkét wyzszych w Wojewddztwie Matopolskim. Uzyskane wyniki badari
z udziatem studentéw uczelni na terenie danego wojew6dztwa, moga stanowié¢ podstawe do
dalszych dociekafi badawczych, w tym poréwnywania rezultatbw podobnych badan
zrealizowanych w innych wojewédztwach badZ regionach Polski. Tak ustalona koncepcja
badawcza otwiera szersza perspektywe badawcza, w zwigzku z tym stwarza szanse uchwycenia
specyfiki zjawiska, szerokiego spektrum jego indykatoréw, réznic w jego percepcji u badanych
itp. W efekcie daje mozliwo$¢ sformutowania wnioskéw i postulatéw o zasiegu szerszym niz
lokalny, a nawet regionalny.

Kolejnym argumentem przemawiajgcym za oryginalnos$cia rozprawy jest przedstawiona
analiza wynikéw badan o stanie wiedzy studentéw na temat zjawiska handlu ludZmi, dokonana
w oparciu o dane uzyskane za pomocg autorskiego kwestionariusza ankiety.

Konstatujac, przedtozong mi do recenzji dysertacje doktorka autorstwa Pana Krzysztofa
Nawrota uznaje za wartosciowg i oryginalng. Bez watpienia stanowi ona przyczynek do rozwoju

nauk spotecznych, w tym szczegélnie socjologii.

Ocena formalna

Opiniowana rozprawa doktorska zawiera konstytutywne elementy pracy naukowej, ma
poprawny ukifad, sktada sie zasadniczo z szeéciu rozdziatéw. Cato$é stanowi 190 stron
maszynopisu.

Mgr Krzysztof S. Nawrot wprowadza do rozwazan krétkim Opisem bibliograficznym pracy
(nienumerowana strona) zawierajacym miedzy innymi: Abstrakt i Stowa kluczowe. Kolejno lokuje
w pracy: Spis tresci (s. 3-4), a po nim Wstep (s. 5-10). W ostatnim z wymienionych uzasadnia
podjecie problemu, wskazuje nazwiska jego badaczy, cele badan, okre$la zastosowang metode
oraz klarownie prezentuje strukture dysertacji.

Doktorant w trzech pierwszych rozdziatach to jest: Istota handlu lud#mi jako przedmiotu
dziatari w przestepczosci zorganizowanej (s. 11-39); Charakterystyka form handlu ludZmi
(s. 40-76); Penalizacja czynéw zabronionych wchodzqcych w zakres przestepstwa handlu ludZmi
(s. 77-101), przedstawia teoretyczne podstawy badan. W tej czeSci rozprawy szczeg6lng uwage
poswigca stosowanej terminologii oraz charakterystyce przestepstwa handlu ludZmi, jego

podioza cywilizacyjnego oraz skali zjawiska w Polsce i na $wiecie, a takze opisowi jego form



(pracy przymusowej, prostytucji, handlu dzie¢mi, handlu narzadami ludzkimi, zebractwa - w tym
zebractwa dzieci - wykorzystania seksualnego dzieci oraz zmuszania ich do prostytucji,
wytudzania kredytéw i $wiadczen socjalnych). Doktorant podejmuje takze kwestie regulacji
prawnych i stanowiska Kosciota wobec opisywanego procederu handlu ludZmi. W rozdziale
pierwszym uwage recenzenta zwraca przywotywanie jednego zrédta (przypisy: 68-78) na az
5 stronach pracy (s. 31-35).

Mgr Krzysztof S. Nawrot w rozdziale czwartym zatytulowanym: Metodologia badari
wiasnych (s. 102-115) okresla cel badan i uzasadnia jego wybdr, wylania problemy i hipotezy
badawcze, metody, techniki i zastosowane w badaniu narzedzia. Kolejno w rozdziale wystepuja
dwa podrozdziaty: Organizacja badari i dobér préby i Charakterystyka spoteczno-demograficzna
respondentéw. W rozdziale metodologicznym pracy brakuje opisu terenu badan.

Doktorant w rozdziatach pigtym: Zjawisko handlu ludsmi w $wiadomosci miodziezy
akademickiej (s. 116-126) oraz széstym: Struktura handlu ludZmi w opiniach studentéw
(s- 120-149) przedstawia wyniki badann wihasnych. Analiza uzyskanego materiatu obejmuje:
wiedze studentdw o zjawisku handlu ludZmi (s. 116-120) oraz o skali zjawiska w Polsce i na
Swiecie (s. 120-126), najczesciej spotykanych formach handlu ludZmi (s. 127-133), grupach
ryzyka najbardziej zagrozonych wymienionym przestepstwem (s. 133-149). Rozdziat szdsty
zamykaja Wnioski (s. 143-149), a catos$é¢ pracy wiericza: Zakoriczenie (5. 150-153), Streszczenie w
jezyku polskim (s. 154-155) i angielskim (s. 156-157), obszerny wykaz Bibliografii (s. 158-177),
Spis tabel (s. 178-179), Spis wykreséw (s. 180-181) oraz Aneks (w zalaczniku Kwestionariusz
ankiety) (s. 182-190). W rozdziale nalezato wylonié odrebne podrozdziaty: Weryfikacja hipotez
badawczych (tymczasem ulokowano je we Wnioskach) oraz Postulaty (te niefortunnie znalazly sie
w Zakoriczeniu rozprawy).

W odniesieniu do formalnej ogélnej oceny pracy mozna przyja¢, ze mgr Krzysztof
S. Nawrot zasadniczo prawidtowo ustalit jej strukture, w tym kolejno$¢ zawartych w niej tresci
oraz zachowat proporcje w zakresie objetosci rozdziatéw. Pewien niedosyt w kwestii zawartoéci
treSciowej budzg rozdzialy piaty i szésty. Czesé empiryczna dysertacji doktorskiej ma rzetelnie
obrazowa¢ prace wykonang przez badacza. W niej poddaje analizie uzyskane wyniki badan,
udziela odpowiedzi na postawione problemy badawcze, dowodzi realizacji zatozonych celéw
badawczych. Tresci w recenzowanej rozprawie - w rozdziale pigtym i széstym - mozna byto
przedstawi¢ przejrzysciej i bez niepotrzebnego schematyzmu - kwesti¢ te podejmuje w dalszej
czesci recenzji.

Doktorant na ogét poprawnie sporzadzit przypisy dolne. Mozna wprawdzie zauwazy¢
niekonsekwencje w postaci: przywolywania badZz nie nazwy wydawnictw w przypadku
monografii (s. 11), niejednolitego zapisu (w nawiasie lub bez niego) daty wydania czasopism

(s. 25), wtytutach obcojezycznych stosowania polskiej albo obcojezycznej nazwy miejsca wydania



(dla przyktadu na stronach: 49, 51). Podobne uwagi mozna sformutowaé w odniesieniu do
wykazu bibliografii, w ktérym dodatkowo mozna byto zrezygnowaé¢ z numerowania zawartych
w niej punktéw. Wymienione bledy nie umniejszajg jednak znaczaco wartosci pracy. W tym
miejscu warto doceni¢ trud Doktoranta, ktéry do przygotowania dysertacji wykorzystal mnéstwo
aktualnych i znaczacych (z punktu widzenia podjetego problemu) dokumentéw, pozycji
literatury, zrédet internetowych (polskich, jak i zagranicznych).

Mgr Krzysztof S. Nawrot wykazat sie ogélng umiejetnoscia logicznego i poprawnego
prowadzenia wywodu pisemnego na dany temat. Jezyk pracy doktorskiej oceniam jako poprawny.
Zdarzaja si¢ uchybienia w postaci bledéw literowych, diaktrycznych, interpunkcyjnych (na
przykiad: ,podstawowe prawo cztowieka, jakim wolnoé¢” (strona bez numeracji), jednak
wystgpujg one nawet w pracach naukowych sporzadzonych przez doswiadczonych autoréw.
Oczywiscie nie usprawiedliwiam tu Doktoranta, raczej sugeruje wyeliminowanie wymienionych
niedociagnig¢ w przypadku decyzji o opublikowaniu rozprawy.

Z kolei w zakresie estetyki i starannosci pracy warto zwréci¢ uwage na ujednolicenie
i poprawe wyliczeri (numeracji) (s. 105, 106), standaryzacje wcie¢ przy prezentowaniu wykazu
tabel, wykreséw, bibliografii (w tej dodatkowo warto dokonacé wyjustowania).

Pomimo powyzszych uwag zaznaczam, ze Doktorant w zadowalajacym stopniu wykazat
si¢ znajomo$cig metodyki pisania pracy naukowej. Przedstawiona do recenzji dysertacja
doktorska spetnia kryteria formalne stawiane pracom naukowym opracowanym w celu ubiegania

sig o uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk spotecznych.

Ocena merytoryczna

Rozprawa doktorska autorstwa mgr Krzysztofa S. Nawrota wpisuje sie w specyfike
dyscypliny socjologia, posiada liczne walory naukowe, stad zastuguje na pozytywng ocene mimo
kilku krytycznych uwag merytorycznych, ktére przedstawie w tym miejscu. Wylonienie ich moze
by¢ przydatne dla Doktoranta pod katem ewentualnego opublikowania autorskiej monografii,
a takze wzbogacenia warsztatu badawczego w ramach przyszlych projektéw naukowych.

Temat recenzowanej dysertacji jest ujety klarownie (Jednoznacznie wskazuje przedmiot
I teren badania, a takie wylania jego uczestnikéw), nalezy uznaé, ze zostat poprawnie
sformutowany.

Mgr Krzysztof S. Nawrot uczynit celem gtéwnym badan ,prébe ukazania odpowiedzi na
temat aktualnego stanu wiedzy na temat zjawiska handlu ludzmi wéréd 0s6b studiujgcych na
uczelniach zlokalizowanych w obszarze wojewédztwa matopolskiego” (s. 8, 103). W tym miejscu
pojawia sig¢ pewna nie$cisto$¢ w stosunku do tematu pracy, poniewaz Doktorant akcentuje w nim
badanie opinii (s. 147). ,Wiedza” - jak najogélniej mozna przyja¢ - stanowi zaséb informaciji,

ktorymi cztowiek postuguje sie w mysleniu i dziataniu, za$ , opinia” oznacza osobisty poglad na



co$, przekonanie o czym$, o kim$. Rézne znaczenie tych dwoch okre$len wyklucza ich
synonimiczne rozumienie. Dodatkowo watpliwo$¢ budzi okreélenie »dodatkowego” celu (s. 8),
a mianowicie kwerendy dokumentéw i publikacji opisujacych zjawisko handlu ludZmi. Kwerenda
sama w sobie nie stanowi celu badani. Wyjaénienia wymaga takZe stwierdzenie, ze zastosowanie
metody historyczno-poréwnawczej (jak nalezy przyja¢ w celu analizy krytycznej zrédet, literatury
itp.) umozliwito mgr Krzysztofowi S. Nawrotowi ,ukazanie relacji przyczynowo-skutkowej,
wplywajacej na rozwéj omawianego w dysertacji zjawiska” (s. 8). Wymieniona metoda pozwala
raczej na przedstawienie historycznego tla i kontekstéw zjawiska handlu ludZmi. By¢ moze nie
zrozumiatam intencji Doktoranta w tej kwestii, jednak mam watpliwosci takze w zwigzku
z uzyciem okres$lenia ,wplyw”, poniewaz w badaniach naukowych wplywu nalezy jednoznacznie
dowiesé.

Mgr Krzysztof S, Nawrot w rozdziale IV: Metodologia badari wiasnych, w punkcie: Cel
badart wtasnych pisze: ,prowadzone badania majg umozliwi¢ dostarczenie mozliwie jak
najwigkszej liczby informacji na temat procederu oraz pozwoli¢ uchronié¢ potencjalne ofiary
zagrozenia” (s. 103). Pojawia sie pytanie: czy i jak zrealizowat to zamierzenie? W wymienionym
punkcie brakuje klarownie wytonionych celéw szczegbtowych.

Doktorant przyjat jeden gléwny problem badawczy (w ktérym znowu pojawia sie
okredlenie ,wiedza”) oraz cztery problemy szczegétowe (s. 105). Stawianie pytan
z zastosowaniem partykuly pytajnej ,czy” nie jest wykluczone w badaniu naukowym, jednak
mozna byto postawi¢ wiecej pytan, ktére pozwolilyby dopetni¢ obraz badanego zjawiska wedtug
studentéw. Problemom badawczym przyporzadkowano hipotezy (s. 106) - gtéwna oraz trzy
hipotezy szczegélowe. Brakuje jednej hipotezy szczegétowej, dodatkowo wymienione nie
odpowiadaja w petni przyjetym problemom szczegétowym. Ze wzgledu na charakter badan,
w ktérym dazono do opisu zjawiska nie za$ do badania zaleznoéci migdzy zmiennymi, mozna byto
zrezygnowaé ze stawiania hipotez. Te elementy koncepcji metodologicznej badar wiasnych
nalezato dopracowaé.

Mgr Krzysztof. Nawrot przedmiotem badan okreélit wiedze respondentéw, stad trzeba
podkresli¢, ze ta stanowi nieodtaczny element ich opinii, na co wskazuja pytania
kwestionariuszowe i uzyskany materiat, a takze tytut rozdziatu VI (s. 127).

Doktorant w celu realizacji badan wlasnych z udziatem studentéw (N=252) poprawnie
dobral metode sondazu diagnostycznego i technike ankiety. Ograniczeniami zwigzanymi
z trwajaca pandemia COVID-19 uzasadnit wybér kwestionariusza w formie online. Brakuje
okredlenia ram czasowych realizacji badar. W Polsce od 16 maja 2022 roku przestat obowigzywa¢
stan epidemii COVID-19, stad pojawia sie pytanie, kiedy doktadnie zrealizowano badanie?

W pracy nie wspomniano szerzej o terenie badan. Nie wypada, by w pracy doktorskiej rozdziat



konczyla tabela (s. 115), bez jakiegokolwiek merytorycznego komentarza, podsumowania
rozdziatu.

Na podstawie recenz;ji tej czesci dysertacji nasuwa sie ogélna uwaga, iz Doktorant popelnit
w niej kilka podstawowych btedéw, kt6rych mozna byto unikngé. W rozdziale metodologicznym
pierwszoplanowg role odgrywa przede wszystkim przedstawienie wiasnych zatozen
badawczych, nie za$§ opisanie poszczegolnych elementéw procesu badawczego w oparciu
o literature z zakresu metodologii badan spotecznych. Zdaje sie, ze mgr Krzysztof S. Nawrot
odwrdcit te proporcje. Nad dopracowaniem wskazanego aspektu warto pochyli¢ sie przy
ewentualnej decyzji o opublikowaniu treéci rozprawy.

Rozdzial V: Ziawisko handlu ludZmi w swiadomosci miodziezy akademickiej oraz rozdziat
VI: Struktura handlu ludmi w opiniach studentéw zawierajg analize¢ wynikéw badan. W tym
miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy mozliwe jest zbadanie ,$wiadomosci” miodziezy w badaniu
socjologicznym? Treéci zawarte w wymienionej czesci dysertacji stanowia wynik badania
kwestionariuszem ankiety online. Doktorant w tabelach i na wykresach prezentuje uzyskane dane
i dokonuje ich analizy, gtéwnie ilodciowej. Konstatacja, ze jedna zmienna moze mieé wplyw na
druga zmienna (s. 131, 139), kiedy do jego ustalenia zastosowano test niezaleznoéci chi-kwadrat,
nie jest prawidlowa. Ten pozwala bowiem jedynie nasprawdzenie czy migdzy dwiema zmiennymi
jako$ciowymi wystepuje statystycznie istotna zalezno$é. By¢ moze powyzsze stanowi
niedopatrzenie Doktoranta, gdyz w tej kwestii w odniesieniu do innych wynikéw dokonat
poprawnych wnioskéw. W rozdziatach V i VI nieco brakuje analizy jakosciowej (ta pojawia sie
czgsciowo we Whioskach - s. 143-145).

Warto podkresli¢, ze Mgr Krzysztof S. Nawrot opracowat autorskie narzedzie badawcze
(uwzgledniajgc przy tym stan wiedzy i danych dotyczacych badanego zjawiska handlu ludZmi)
(s. 133). Kilka pytari (np. 13, 23) nalezato precyzyjniej sformutowaé. Narzedzie ostatecznie

pozwolito Mu uzyska¢ odpowiedzi na postawione pytania badawcze.

Whniosek koncowy

Po zapoznaniu sie z treécig przedtozonej dysertacji, mimo uwag sformutowanych
W recenzji ostatecznie stwierdzam, ze mgr Krzysztof S. Nawrot rozumie misje realizacji badan
w naukach spotecznych, podijat oryginalny i wazny problem naukowy, posiada wiedze w zakresie
prezentowanej dyscypliny naukowej (socjologii), wykazal sie umiejetnoscia realizacji badan.
W zwigzku z powyzszym dopuszczam Doktoranta do dalszych etapéw postepowania
W przewodzie doktorskim na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Papieskiego

Jana Pawta II w Krakowie.

Rzeszéw, dnia 18 grudnia 2023 r.
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