MALZENSTWO I RODZINA W OKRESIE TRANSFORMACJI USTROJOWEJ W POLSCE
(1989-1991) W PERSPEKTYWIE POSLUGI KS. KARD. FRANCISZKA MACHARSKIEGO

W ARCHIDIECEZJI KRAKOWSKIEJ.

STRESZCZENIE

Upadek panujgcego w Polsce ustroju komunistycznego doprowadzit do licznych
przemian nie tylko w dziedzinie zycia politycznego, gospodarczego 1 spolecznego, ale
takze spowodowat zmiany w sposobie myslenia, rodzenia si¢ nowych modeli zachowan
i $wiatopogladow. Wydaje sig, ze spoleczenstwo polskie znalazto si¢ bez przygotowania
W nowej rzeczywistodci, ktéra akceptowata nie tylko pluralizm polityczny, ale takze
ideologiczny. Rozpadowi istniejagcych systeméw wartodci towarzyszylo tworzenie
nowych struktur aksjologicznych, ktére czesto byly bezkrytycznie przyjmowane
z istniejacych juz systeméw kultury $wiata zachodniego. W tak ztozonej rzeczywistosci
spotykamy polskie malzefistwa i rodziny ktére szukaly wilasnego miejsca
W spoleczenstwie o wzrastajacych aspiracjach ckonomicznych. Obraz malzenstwa
1 rodziny polskiej w okresie transformacji ustrojowej w Polsce byl ksztaltowany przez
dwa rodzaje uwarunkowan: wplywy historyczne oraz wspolczesne trendy prowadzace ku
westernizacji spoleczefistwa. Pierwsza grupa czynnikéw sprawita, ze matzenstwo oraz
rodzina polska wypracowaly specyficzny wzorzec funkcjonowania, charakterystyczny
tylko dla nich i bedacych ich wyréznikiem na tle innych panstw Europy Srodkowej
i Wschodniej, panstw przechodzacych w tym samym czasie podobne przeobrazenia.
W przypadku matzefistwa i rodziny polskiej oznaczato to zespolenie wzorcoOw zycia
rodzinnego z tradycjami patriotycznymi i z wphywami kosciota katolickiego.

Na skutek dtugotrwatego pozbawienia paristwowosci (najpierw w latach 1795-
1918 a potem w okresie 1939-1945) w Polsce brakowato instytucji zycia kulturalnego
i politycznego. Rodzina stala sie¢ w tej sytuacji ostojg dla ruchéw i dazen
niepodlegtosciowych. Jej funkcja socjalizacyjna zostala wzbogacona o specyficzne
tresci, takie jak obowigzek zachowania tozsamosci narodowej i prymat intereséw
oglélnych nad jednostkowymi. Proces zespolenia si¢ zadan typowo rodzinnych
(prokreacja, ekspresja emocjonalna, socjalizacja) i celéw politycznych (dazenie do

stworzenia niezaleznego pafistwa) przybrat na sile w latach 1945-1989, kiedy Polska byta
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panstwem podlegtym wptywom Zwigzku Radzieckiego. Z taka spuscizng historyczng
polskie matzefistwa i rodziny wkroczyly na droge transformac;ji.

Za moment rozpoczynajacy cykl zmian ustrojowych w Polsce uzna¢ mozna
pierwsze czg$ciowo wolne wybory przeprowadzone 4 czerwca 1989 roku. Doprowadzity
one do sformufowania nowego sktadu parlamentu i wytonienia nowego rzadu. Na jego
czele stangt premier wywodzacy si¢ z antykomunistycznej opozycji. Ten nowy
kierunek rozwoju panstwa wywotal powazne nastepstwa, ktére wyraznie daty o sobie znaé
w sferze politycznej, ekonomicznej i spotecznej. Wéréd osiggni¢é politycznych za
najistotniejsze uznaé nalezy uformowanie sie i rozw0j demokratycznej formy rzadzenia
pafistwem. W sferze ekonomicznej nastgpito przejécie od gospodarki centralnie
sterowanej do gospodarki rynkowej, co przyczynilo si¢ do znacznego zroznicowania
spolecznego. Stabilne do tej pory i stosunkowo jednolite spoteczenstwo uleglo rozwar-
stwieniu. Proces stratyfikacji sprawit, ze wiele jednostek i grup zmienilo swoj status
materialny i spoleczny. Pociagnelo to za soba zmiany w hierarchii wartos$ci, w tym
takze wartosci zwigzanych z zyciem matzefiskim i rodzinnym. Mozna wiec
Smiato stwierdzi¢, ze tre$¢ i tempo wymienionych powyzej procesow stworzyto ramy dla
przemian instytucji matzenstwa oraz rodziny polskiej.

Gwaltowne zmiany wynikle z procesu transformacji ustrojowej staly sie
czynnikiem podwazajacym i naruszajacym dotychczasowe zdolnosci adaptacyjne
Polak6w. Zmieniajaca sie¢ sytuacja wymagata bowiem wyksztalcenia nowych,
roznorodnych umiejetnosci, na przyklad takich jak: zdobycie odpowiedniego
wyksztalcenia dostosowanego do potrzeb rynku, zdobycie umiejetnosci poszukiwania
pracy i przygotowania si¢ na mozliwo$é jej utraty, zdobycie umiejetnosei samodzielnego
decydowania o swoim losie i brania odpowiedzialnosci za jego przebieg. Powaznym
problemem, odczuwanym przez wiele 0s6b, byla koniecznosé uczenia si¢ nowych form
adaptacyjnych w sytuacji braku zasobéw do ich powstania. Dotyczyto to osdb o
niskich  zasobach intelektualnych, oraz o0s6b w wieku $rednim
1 niepetnosprawnych. W Polsce komunistycznej istnialy liczne malzefistwa i rodziny,
ktére poprawnie funkcjonowaty w sztywnych i narzuconych im strukturach, a ktére w
okresie transformacji ustrojowej nie potrafily samodzielnie stworzy¢ sobie warunkow
egzystencji i oczekiwaly, ze kto§ w zastepstwie dawnych instytucji, bedzie nadal kierowat
ich zyciem. Powodowalo to, ze przemiany spoteczno-gospodarcze, traktowane byty jako
sytuacja nadmiernego obcigzenia.

Mimo tak dynamicznych i drastycznych zmian spoteczno-gospodarczych,
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malzenstwo i rodzina byta w spoleczenstwie polskim postrzegane jako warto$¢ zajmujaca
wysokie miejsce w hierarchii, zdecydowanie wyprzedzajac inne wartosci takie jak kariera
zawodowa, samorealizacja czy zycie towarzyskie. W Polsce pozycja matzenstwa
1 rodziny byta szczegélna. Transformacja ustrojowa zapoczatkowana w 1989 roku nie
wiele w tej materii zmienita. W badaniach przeprowadzonych na reprezentatywnych
grupach w 1990 roku i powtérzonych w 1997 roku, 91% polskich respondentéw w
pierwszej turze i 90% w drugiej uznato rodzine za bardzo wazng wartos¢, podczas gdy
wiekszos¢ krajow postkomunistycznych wskaznik ten wahat si¢ w granicach 70-80%
(Siemienska 1999). Niemniej przemiany 1989 roku uruchomily proces zmiany
rozumienia koncepcji matzenstwa i rodziny. Z jednej strony umacniato si¢ dazenie do
rodziny pelnej zbudowanej na fundamencie malzenstwa z drugiej zas$ rosta liczba os6b
dostrzegajacych koniecznos¢ zmodyfikowania form zycia rodzinnego, podkreslajac
prawo 0s6b zyjgcych w rodzinie do samorealizacji. Oznaczalo to spadek akceptacji dla
tradycyjnych form matzefstwa i rodziny. Jak wykazaty wyniki Polskiego Generalnego
Sondazu Spotecznego z 1993 roku zmniejszyta sie liczba 0s6b, ktore opowiadaly sie
za tradycyjnym podziatem rol w matzenistwie i rodzinie, zgodnie z ktérym kobieta ma
petni¢ role gospodyni domowej, a mezczyzna zapewniaé $rodki materialne. Rosta za$
grupa 0sob przyznajaca obu matzonkom prawo do udziatu w zyciu zawodowym, zas
wszystkim cztonkom rodziny prawo do pewnej niezaleznosci i autonomii (Siemienska
1999). Dotyczyto to przede wszystkim mlodszych czionkéw polskiego spoteczefistwa,
ktérzy cenili matzefistwo i rodzing oraz petnione przez nie funkcje, ale preferowane przez
nich modele zmierzaly raczej ku unifikacji, a nie réznicowaniu rdl
i pozycji malzonkéw oraz podkrelaly wage funkcji innych niz tylko ekonomiczna.
Chodzilo gtéwnie o funkcje ekspresyjna i socjalizacyjng. Obie te funkcje mozna
traktowaé jako sposéb zaspakajania dwéch najwazniejszych dla jednostki ludzkiej
potrzeb: potrzeby wigzi i potrzeby sensu zycia.

W obliczu moralnego kryzysu, w czasach relatywizacji systeméw wartosci,
w momencie, w ktérym zycie codzienne polakéw skomplikowato si¢ ze wzgledu na
niespotykany nigdy wczesniej dynamiczny rozw(]j technologii komunikacyjnych,
kontaktéw miedzykulturowych oraz postgpujacej transformacji i globalizacji, niezwykle
wazny i aktualny pozostawat glos kard. F. Macharskiego. W malzenstwie i rodzinie
budowanych na fundamencie Ewangelii widziat spos6b na rozwoj nowej wolnej Polski
1 nowoczesnego spoleczenstwa. Wskazujac na nauczanie Kosciola, szczegdlnie osoby

Jana Pawta II zdecydowanie twierdzit, ze ponad wszystko wazniejsze sa milos¢ i dialog
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bo to one bronia wigZ matzeriska, rodzinng, prawo do zycia kazdego cztowieka, wartosci
materialne, dobre imi¢ oraz Zzycie wewnetrzne. Gloszona przez niego idea cywilizacji
mitosci i dialogu byta wyrazem troski o dobro cztowieka i jego odpowiedzialnosci za
Swiat.

Zrodiem rozprawy sa wypowiedzi publiczne, przeméwienia, homilie, kazania,
listy pasterskie oraz dziatalno$¢ publicystyczna kard F. Macharskiego. Czes$¢ kazan
i przeméwien nie doczekata si¢ opracowan ksigzkowych. Znajdujg sie w formie
autoryzowanych maszynopiséw w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie.

Rodzi si¢ pytanie, czy transformacja ustrojowa w Polsce odbila si¢ znaczaco na
zyciu cztonk6w spoleczenstwa, tak iz spowodowata powstanie nowego typu spoleczenistwa
1 nowego typu malzeristwa i rodziny. Jezeli ludzie wyksztalciliby szereg wymaganych
W nowej sytuacji umiejetnosci (samosterownosé, odpowiedzialnosé, samodzielnosc¢)
i zaadaptowali si¢ do niej, to nalezy spodziewaé si¢, ze zmienig si¢ tez formy zycia
malzeniskiego, a funkcje rodziny ulegna powaznym przeobrazeniom. Oznacza to, zZe
transformacja mogta spowodowaé przejscie od rodziny patriarchalnej do partnerskiej, od
tradycyjnego matzefistwa do form alternatywnych, od orientacji kolektywistycznej
W rodzinie do orientacji indywidualistycznej. Dlatego celem tej rozprawy jest odpowiedz
na pytania. Jak przedstawiaty si¢ przeobrazenia malzenstwa
i rodziny w Polsce w kontekscie transformacii ustrojowej? Czy spoleczenstwo polskie
podlegalo takim samym przemianom zycia matzensko-rodzinnego, ktére wystgpowaty
w krajach wysoko rozwinigtych? Na czym polegata specyfika polskich matzenstw
i rodzin zyjacych w dobie transformacji? Jak na proby redefinicji matzefistwa i rodziny
odpowiadato nauczanie Kosciota Katolickiego? Jaka role w okresie transformacji
ustrojowej w Polsce odegrat kard. Franciszek Macharski? Czy jego nauczanie na temat
malzefistwa i rodziny, uwzgledniajace kontekst polskich przemian ustrojowych, stanowi
przestanie na wspélczesne czasy? Czy istnieje jakas warto§é, ktéra bylaby w stanie
zapewni¢ wspolczesnemu cztowiekowi poczucie bezpieczefistwa, nada¢ sens jego zyciu
malzefiskiemu i rodzinnemu nie ograniczajac przy tym tworczej wolnosci
1 samorealizacji?

W poszukiwaniu odpowiedzi na zasadnicze problemy rozprawy postuze sie
licznymi metodami badawczymi. W opracowaniu zebranego materialu zastosowana
zostanie metoda krytycznej analizy materiatéw zrédlowych oraz metoda analityczno-
syntetyczna. Analiza ma za zadanie ustali¢, ktére z wypowiedzi oraz dokumenty kard.

F. Macharskiego korespondujg z podjetym tematem. Zastosowana metoda umozliwi
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uporzadkowanie wydobytych mysli i przedstawienie ich w spos6b usystematyzowany
1 calosciowy. W niekt6rych fragmentach pracy wykorzystana zostanie metoda opisowa.

OdpowiedZ na postawione problemy zostanie ujeta w czterech rozdzialach.
W pierwszym o charakterze wprowadzajacym zostanie przyblizona specyfika przemian
obyczajowych w kulturze europejskiej w XX wieku oraz wzorce zycia malzenisko-
rodzinnego w nurcie nauk spolecznych. Zostanie réwniez zaprezentowany kontekst
wychowawcezy rodziny. Rozdzial drugi skupia sie na zrédtach biblijnych z ktorych
kosciot katolicki wywodzi nauke na temat malzenstwa i rodziny oraz omawia obecne
magisterium w tej dziedzinie. Kolejny ukazuje dynamike oraz przebieg procesu
transformacji ustrojowej w Polsce i jego wplyw na ksztattowanie si¢ malzefistwa
i rodziny. Prezentujagc na tym tle historycznym sytuacje kosciota katolickiego
W postkomunistycznej Polsce oraz osobe kadr. F. Macharskiego, ktéry byl nie tylko
swiadkiem procesu przemian ale réwniez jego aktywnym wspo6ttworcg. Ostatni rozdziat
podejmie zadanie wydobycia z nauczania kard. F. Macharskiego wszystkich watkéw,
ktore wigza si¢ z zagadnieniem milosci i dialogu jako s$rodkéw shuzacych do
przezwyci¢zenia kryzysu matzefistwa i rodziny. Siegajac po mysl pasterza kosciola
krakowskiego czasu przelomu autor liczy na mozliwosé zaczerpnigcia z niej inspiracji do

rozwigzania wspétczesnych probleméw.
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