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Wychowanie w okresie dorastania jest jednym z waznych zagadnien podnoszonych od
dawna nie tylko na gruncie pedagogiki, ale tez innych nauk, zwlaszcza psychologii rozwojowe;.
Jej odkrycia pozwolity glebiej zrozumie¢, kim jest mtody cztowiek wchodzacy w dorostos¢ i
szczegdlowiej scharakteryzowac na tym etapie rozwoju dwa procesy: dojrzewanie i dorastanie.
Mimo prowadzenia badan nad mtodzieza wieku dorastania juz wiele lat temu wskazywano na
koniecznos¢ szerszego uwzglednienia tematyki wieku dorastania w pracach naukowych
skupionych wokoét problematyki szeroko rozumianego wychowania. Dlatego tez z wielkim
zadowoleniem byly i sg przyjmowane publikacje mowigce o wychowaniu mtodziezy w §rednim
wieku szkolnym, ktoére mozna tez odnalezé w pracy ks. mgr Mateusza Hosaja. Ponad
trzydziesci lat temu bardzo dobrze zostala przyjeta ksigzka ,, Teoretyczne zatozenia katechezy
milodziezowej” (Warszawa 1989), pod redakcjg ks. prof. Romana Murawskiego. Przywotuje

to opracowanie nieprzypadkowo, poniewaz zostalo w nim zaprezentowane integralne
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spojrzenie na wychowanie adolescenta z uwzgl¢dnieniem aspektu aksjologicznego. Kolejne
lata przyniosty jednak wazne zmiany obejmujace rézne wymiary zycia cztowieka.
Niewatpliwie do nich zaliczy¢ trzeba migdzy innymi globalizacj¢, postmodernizm czy
transformacje¢ cyfrowa charakterystyczng dla wspoétczesnej cywilizacji. Kazde z tych zjawisk
wycisn¢to swoje pietno na rozwoju cztowieka i nadal znaczgco wptywa na wychowanie. Wobec
tych zmian coraz silniej wybrzmiewa glos, ze jako$¢ wychowania mtodziezy w polskiej
rodzinie i szkole nie jest najlepsza. Handel narkotykami, molestowanie, zngcanie si¢ uczniow
nad kolezankami, kolegami i nauczycielami, targni¢cie si¢ mtodych ludzi na wiasne zycie, to
tylko niektore tresci codziennych serwisoOw informacyjnych. Najwigcej niepokoju budzi
mlodziez szkol gimnazjalnych, poniewaz tam najczesciej dochodzi do wykroczen, a nawet
przestepstw. Fakty te zmuszaja do ozywionej dyskusji nad kierunkiem wychowania
wspotczesnej mlodziezy oraz do wysuwania konkretnych propozycji wychowawczych. Uwaga
ta jest wazna w konteks$cie wykazania, na ile recenzowang prace doktorska cechuje aktualnosé¢
prezentowanej tematyki, a nawet nowos¢ ujecia czy pionierskos¢. Moim zdaniem elementy te
mozna odnalez¢é przynajmniej W paru ptaszczyznach. W najbardziej ogdélnym podejsciu do
oceny warto zauwazy¢, ze Doktorant w swojej dysertacji uwzglednia kontekst wspotczesnych
przemian cywilizacyjnych, a wigc odnosi si¢ do tego co jest obecnie wazne i do kofica jeszcze
nie zostalo w pelni zbadane w zestawieniu z wychowaniem adolescenta ku wartosciom w

rodzinach dysfunkcjonalnych.

1. Ocena strony merytorycznej

Recenzowang dysertacje charakteryzuje bogactwo tresci. Juz w samym sformutowaniu
tematu odnajdujemy kilka zagadnien, ktore w literaturze sa czesto zglebiane oddzielnie, np.:
wychowanie w okresie adolescencji, wychowanie ku wartosciom, wychowanie w rodzinie
dysfunkcjonalnej, wspotczesne uwarunkowania wychowania. Warto jednak podkresli¢, ze
dzigki umiejetnemu sformutowaniu tematu zakres treSciowy dysertacji zostat odpowiednio
ograniczony, gtdéwnie trzema elementami: okresem rozwoju wychowanka (okres adolescenc;ji),
srodowiskiem wychowania (rodzina dysfunkcjonalna) i stwierdzeniem, ze Doktorant bedzie
uwzgledniat tylko kontekst wspotczesnych przemian cywilizacyjnych. Takie potaczenie takze

$wiadczy 0 nowosci ujecia 1 wrecz pionierskim charakterze opracowania.

Od strony tresci dysertacje charakteryzuje wielowatkowos$¢ i interdyscyplinarnos¢ .

Stusznie wigc zwraca na to uwage sam Doktorant juz w ,,Abstrakcie”, kiedy pisze, Ze obrana



przez siebie problematyke bedzie prezentowat ,,w oparciu o aktualny stan badan z dziedziny
pedagogiki i socjologii, z wykorzystaniem koncepcji filozoficznych (m.in. filozofia dialogu,
hermeneutyka filozoficzna) (s. 2). O interdyscyplinarnosci recenzowanego dzieta Doktorant
pisze szczegdtowiej we ,,Wstepie” zaznaczajac, ze jakkolwiek zasadniczg dziedzing pozostaje
pedagogika, w niniejszym opracowaniu zostaly uwzglednione zdobycze takich nauk, jak
psychologia, socjologia, filozofia, teoria kultury i sztuki (s. 9). Doktorant si¢ga do opracowan
z wymienionych dziedzin nauki, wykorzystuje je przy analizie tekstow, przywoluje je w
odsytaczach i wykazuje w bibliografii. W rozdziale pierwszym za$§ wprost poswieca jeden z
podrozdziatow psychologicznym podstawom rozwoju cztowieka w okresie dorastania (s. 13-

34).

Rozprawa doktorska sklada si¢ z pieciu rozdziatow. W rozdziale pierwszym uwaga
zostata skupiona na przedstawieniu procesOw rozwojowych okresu dorastania na tle
probleméw generowanych dysfunkcjonalnoscig rodziny. W poszczegdlnych podrozdziatach
zostata zaprezentowana problematyka dotyczaca: wspomnianych juz wyzej psychologicznych
podstaw rozwoju czlowieka w okresie dorastania; rodziny jako srodowiska rozwoju cztowieka;

ptaszczyzn dysfunkcjonalno$ci rodziny.

W rozdziale drugim uwaga zostala skupiona na przemianach cywilizacyjnych w
konteks$cie globalizacji rozpatrywanej od rdznej strony - zaréwno jej zrodel, jak 1 skutkow w
roznych obszarach, gtéwnie za$ gospodarczym, spotecznym, kulturowym (s.52). Doktoranta
stusznie interesuje przede wszystkim wptyw globalizacji na zmiany cywilizacyjne dotykajace
ptaszczyzny wychowania. Doktorant trafnie ocenia zarowno negatywne skutki globalizacji, jak

tez szanse, jakie ze sobg niesie dla rozwoju mlodego cztowieka.

Negatywne skutki zostaly utozsamione z lekami o wymiarze psychospotecznym,
warunkowanymi przemianami cywilizacyjnymi, ktore wyciskaja trwaly §lad na obrazie $wiata,
jaki tworzy cztowiek w procesie rozwoju. Stusznie podkresla Autor dysertacji, ze nie zawsze
leki sa powodowane rzeczywistym zagrozeniem ze strony §wiata zewnetrznego. W niektorych
przypadkach sg to emocje wywolane przez wyobrazenia lub strach pojawiajacy si¢ w skutek
doswiadczenia. Stad tez wyrdznia si¢ Igk realistyczny czy odczuwalny lub Igk domniemany

(s.55). Przejawami lekow sa:

- obawa o wychowanie ,,obywateli $wiata” (s.57), co moze uderza¢ w dotychczasowe

podstawy rozwoju jednostek (s. 60);



- zacieranie granic i rozmywania znaczen majacych dotad w kulturze jezykowej danego
narodu wysoka warto$¢, co w konsekwencji prowadzi migdzy innymi do wiaczenia w jezyki
narodowe okre$len i nazw zaczerpnigtych gtownie z jezyka angielskiego, ktoremu obecnie

przypisuje si¢ czesto funkcje jezyka miedzynarodowego (s. 61-62);

- zagubienie w rozmyciu kulturowym w wyniku homogenizacji kultury powodowanej

kulturg dominujacg (5.65);

- emocjonalnie wybrakowane przezywanie codziennosci wskutek migdzy innymi
wkroczenia zaawansowanej technologii nie tylko jako sposobu posredniej komunikacji

miedzyludzkiej, ale tez jako substytutu/namiastki osoby (s.76);

- poczucie osamotnienia w globalnej wiosce powodujace Igk przed samym sobg

skutkujacy brakiem nawigzania porozumienia z wltasnym, wewngtrznym ,,ja” (s.79).

W tej czg$ci opracowania, w kontek$cie wychowania, Doktorant powigzat wigc

globalizacje z trzema bardzo istotnymi tematami:
- modelami opisujacymi spotkanie si¢ r6znych kultur;
- transformacjg cyfrowa charakterystyczng dla epoki informacji;
- postmodernizmem.

Jesli chodzi o pierwsze powigzanie dysertacja praktycznie pomija model, w ktorym spotkanie
kultur opisywane jest za pomoca zderzenia kul bilardowych, gdzie kultury odbijaja si¢ od
siebie, sa na siebie zamknigte. Wspomniany jest natomiast model, w ktérym poszczeg6lne
elementy wzajemnie si¢ przenikajg i taczg. Ten model spotkania kultur, godnie z nomenklaturg

uzywang w literaturze, Doktorant okresla hybrydyzacja.

W $wiecie galopujacej globalizacji, ktéra sprzyja kulturze dominujacej, na plan pierwszy
wychodzi jeszcze inny model homogenizacji kultury. W sposob umiejetny Doktorant probuje
pokaza¢ swoiste napigcia, jakie powstaja pomiedzy hybrydyzacja i homogenizacjg kultury i

wptywem tych zjawisk na zagubienie cztowieka w rozmyciu kulturowym (s.65).

Bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ fakt, ze w konteksScie globalizacji odniesionej do
wspotczesnych przemian cywilizacyjnych Doktorant podnidst kwesti¢ transformacji cyfrowe;.

Wsrod elementow charakterystycznych dla ostatnich dziesigcioleci sg bowiem:

- gwattowny rozw¢j mediow elektronicznych utozsamiany z ewolucjg elektroniczna;



- dynamiczna ekspansja technologii informacyjno-komunikacyjnych;
- rozw6j ustug zwigzanych z tworzeniem, przetwarzaniem, przesytaniem i

przechowywaniem informacji.

W wyniku tych zmian powstata nowa forma organizacji zycia - ,,Spoteczenstwo informacyjne”,
w ktorym towarem jest informacja traktowana jako szczegélne dobro niematerialne
rownowazne, a nawet cenniejsze od dobr materialnych. Bezprecedensowe przyspieszenie
transformacji cyfrowej na wszystkich poziomach, od pojedynczego cztowieka, przez wszelkie
organizacje, spowodowata globalna pandemia Covid-19. Skala upowszechnienia zdalnych
form pracy zmienita caly §wiat gospodarki, biznesu, zycia spolecznego i edukacji. Badania
prowadzone w 2022 r. wykazaty, ze w Polsce ze smartfonow i tabletow korzysta: 43% dzieci
w wieku od 6 miesiecy do 2 lat; 62% dzieci w wieku od 3 do 4 lat; 84% dzieci w wieku od 5
do 6 lat. Co trzeci nastolatek nie jest w stanie wyobrazi¢ sobie dnia bez komoérkil. W obszarze

zagrozenia zdrowia i zycia zauwaza si¢ wyraznie:
- dramatyczny wzrost uzaleznienia od urzadzen mobilnych;

- rozwdj choréb cywilizacyjnych jako konsekwencja zbyt dlugiego korzystania z

narzedzi elektronicznych;

- pogtebienie poddziatléw spotecznych w ujeciu globalnym na zaawansowany
technologicznie bogaty $wiat i zacofany ubogi w wyniku nieréwnej dostepnosci do

nowoczesnych technologii w medycynie;

- dramatyczny wzrost liczby osob potrzebujacych pomocy nie tylko psychologicznej,
ale tez psychiatrycznej, kiedy skala zastosowania nowych rozwiazan w komunikacji cyfrowej

zostala znaczaco poszerzona;
W obszarze zycia spotecznego dostrzega sig:
- szeroki zakres inwigilacji 1 naruszanie prywatnosci,

- brak krytycznej analizy przyjmowanych tresci 1 utrat¢ ciekawosci Swiata zwlaszcza u

ludzi mtodych;

! (,,Pokolenie podiaczonych”, film dokumentalny, rezyseria Dariusz Kuciewicz, emisja

programu wrzesien 2022, TVP1).



- trudno$ci w nawigzywaniu relacji w $§wiecie realnym na rzecz rozbudowania grupy

znajomych z globalnej sieci;

- oslabienie poczucia bycia czes$cig spoleczenstwa w wyniku bezrefleksyjnego
korzystania z zasobow Internetu, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do zatamania wigzi

rodzinnych i rowiesniczych;

- trudno$ci w budowaniu wtasciwych postaw spolecznych, wigzi kolezenskich czy

pracowniczych w wyniku pracy zdalnej.

W rozdziale trzecim Doktorant skupia uwage na warto$ciach w kontek$cie wychowania.
Lektura tego rozdziatu pozwala odczyta¢ wlasciwe znaczenie zarobwno terminu wychowanie,
jak i wartosci. Bardzo cenne jest ukazanie zaleznosci pomig¢dzy wartoscia a procesem
wychowawczym (s. 96). Kazde z wyrdznionych poje¢ ma bowiem okreslone znaczenie
zar6Wno W teorii, jak i praktyce. Stusznie Autor dysertacji rozpoczyna od wyjasnienia Samego
terminu ,,wychowanie”, poniewaz W literaturze jest ono roznie definiowane. Trudnosci z
jednoznacznym okresleniem wychowania wynikaja przede wszystkim ze ztozonosci tresci
zawartej w pojeciu ,,wychowanie”. Okreslenie to mozna odnie$¢ zaréwno do dziatania
wychowawczego, czyli czynno$ci wychowawcow, jak tez do procesu samorzutnego rozwoju
wychowanka. Ponadto termin ,,wychowanie” umozliwia powigzanie go z wplywem roéznych
okolicznosci 1 bodzcow, to znaczy sytuacji wychowawczych, przyczyniajacych si¢ do rozwoju
wychowanka, badz tez z wytworem 1 osigganymi skutkami wychowawczego dzialania.
Wskazana wieloznaczno$¢ terminu ,,wychowanie” prowadzi do licznych propozycji
definiujacych to pojecie, ktore zwykle wysuwaja na pierwszy plan jaki$ z wymienionych wyzej
elementow. Niejednokrotnie przyczynia si¢ nawet do antynomii migdzy poszczegdlnymi
okresleniami wychowania?. Doktorant jak najbardziej ma $wiadomos$é zlozonosci tego
zagadnienia, o czym przekonuje juz w tresci wprowadzenia do rozdziatu Il dokonujac
rownocze$nie waznego dopowiedzenia. Stwierdza bowiem, ze ,definiowaniu pojecia
,wychowanie” powinna towarzyszy¢ §wiadomos¢, ze eksplikacja tego terminu jest W Swojej
istocie dynamiczna pod wzgledem semantycznym. Zakres danej nazwy, tj. jej denotacja
pozostaje pod wptywami czynnikow pozajezykowych — innymi stowy: zmieniajacemu si¢

$wiatu towarzysza zmiany w sposobach jego opisu. Obserwujemy w ten sposoéb wyczerpanie

2 Por. S. Dziekonski, Rozwoj wychowawczej mysli Kos$ciota na przestrzeni ostatnich wiekow,

Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2004, s. 31-32.



si¢ niektorych kategorii lub procesy zmierzajace w kierunku redefinicji” (s. 96). Warto
podkresli¢, ze przyblizona przez Autora dysertacji sytuacja nabrata jeszcze swoistego kolorytu
w $wietle zatozen postmodernistycznej teorii spotecznej, gdzie edukacja zostata sprowadzona
do ,lokalnej kreacji”, zaleznej od danego momentu historycznego. Zostal rozproszony
,totalny” charakter wiedzy, jej ponadczasowo$¢ i powszechnos¢. Krytyce poddano
hierarchiczne rozrdéznienie kultury ,,wyzszej” i ,,nizszej”. Wzmocniono przekaz o kruchosci
zatozen epistemologicznych 1 metafizycznych. Obiektywna warto§¢ prawdy zostata
przekreslona. Zmiany te wplynety znaczaco na postrzeganie edukacji, ktora zaczeta traci¢ swe
kulturowe uprawomocnienie i ulega¢ dezintegracji. ldea cywilizacyjnego rozwoju oraz
»generalnego postepu ludzkosci”, stanowigca dotychczas podstawe wszelkich projektow
emancypacyjnych, zostata postawiona pod znakiem zapytania. Przekreslony zostat uniwersalny
charakter poj¢¢ emancypacyjnych, takich jak: wolno$¢, postep, rownosé, sprawiedliwosc,
demokracja, autonomia i1 zasadno$¢ jednego jezyka metafizyki. W teorii postmodernistycznej
,2uniwersalne pojecia”, skladajace si¢ na projekt emancypacyjny, otrzymuja charakter
partykularnej konstrukcji spotecznej, zwigzanej z ta ,,wersja” rzeczywistosci, jaka posiada autor
projektu®,

Niemniej wazna jest kwestia dotyczaca wartosci, co zostato podkreslone w wielu
opracowaniach, migdzy innymi W ksigzce: ,,Warto$ci, cztowiek, wychowanie. Aksjologia w
europejskich systemach edukacyjnych”. W ogdlnym rozumieniu ,,warto$¢ jest podstawowa
kategorig aksjologii, oznaczajaca wszystko to, co cenne i godne pozadania, co stanowi cel
ludzkich dazen’®. Jak stwierdza ks. bp prof. Janusz Mastalski w odniesieniu do wychowania
wartosci to ,,normy postulujace okreslone rzeczy, czyli standardy wychowawcze, wskazujace
na pozadane cechy osobowosci i zachowania. Okres$laja one pewne ogolne zmiany czy

przeobrazenia w tym zakresie™®.

3 Por. Por. Z. Melosik, Pedagogika postmodernizmu, w: Pedagogika. Podrecznik akademicki 1,
Warszawa 2003, s. 457-458.

* Red. M. Czarnecka, S. Dziekonski, A. Gralczyk, J. Michalski, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2019
r.

® Nowej Encyklopedia Powszechna PWN.

6 J. Mastalski, Elementy teorii wychowania dla katechety, w: Pedagogika w katechezie, red. M.

Sniezynski, Krakow 1998, s. 73.



Samo okreslenie ,,warto$¢” nie budzi kontrowersji czy sporow i jest zrozumiate
pozostajac nawet na ptaszczyznie uogoélnien. Problem pojawia si¢ wowczas, kiedy stawia si¢
pytanie, czy warto$¢ jest czyms, co przystuguje przedmiotom obiektywnie czy subiektywnie?
Wsrod filozofow, zwlaszcza etykow 1 estetykow, zarysowuja si¢ dwa skrajne wobec siebie
stanowiska. Jedni, reprezentujagcy grupe tzw. obiektywistow, ujmuja warto$¢ jako ceche
przyshugujaca przedmiotowi (zjawisku) niezaleznie od jego subiektywnej oceny przez
okreslony podmiot. Przyjmuje si¢ zatem, ze podstawowe warto$ci etyczne wpisane sg w
rozumng natur¢ czlowieka, w jego rozsadek i1 sumienie. Postepowanie sprzeczne z ogdlnymi
dyspozycjami wyptywajacymi z rozumnej natury cztowieka jest nieetyczne, niezaleznie nawet

od pogladéw czy §wiatopogladu, jakie ma dana osoba.

Druga grupe stanowia subiektywisci. Ich zdaniem warto$¢ jest cecha nadawang
przedmiotowi przez podmiot, ujawniajacg jedynie okre§lone postawy emocjonalne
i wolicjonalne wobec wartosciowania. Przy takim podej$ciu moralne wartosci wychowania sg
relatywne i zmienne, zalezne od fali spotecznego zycia’. Ten wymiar wyjatkowo silnie doszedt
do glosu w postomodernizmie, ktory w podstawowych cechach kreslonej przez siebie teorii
zycia Spoteczneego zawarl nastepujace tezy:

- wszystkie twierdzenia dotyczace wiedzy i prawdy sa zrozumiate i mozliwe
do dyskusji jedynie wewnatrz ich kontekstu spotecznego;

- nie ma jednej definitywnej wersji rzeczywistosci;

- nie istnieje zadna pojedyncza interpretacja jakiegokolwiek zjawiska, ktora
bylaby nadrzedna wobec innej;

- rzeczywisto$¢ nalezy analizowa poprzez metode dekonstrukcji, ktorej
celem jest uniewaznienie, odwrocenie 1 przemieszczenie hierarchii
umieszczonych na biegunowych opozycjach, takich jak: podmiot-przedmiot,
poprawne-btedne, dobre-zte, pragmatyczne-wynikajace z zasad;

- moralno$¢ trzeba odnosié do partykularnych wartosci, tradycji i praktyk®.

Zarysowany jedynie powyzszy kontekst jest wazny dla pokazania trafno$ci opinii, jakie
formutuje Doktorant przyblizajac pojecie wartosci, zaroWno w ujeciu teoretycznym jak tez ich
odniesieniu do wychowania. Wsrod nich na uwage zashuguje nastepujace stwierdzenie: ,,w

przypadku warto$ci... nie mozna liczy¢ na pojeciowa jasnos¢ i jednorodno$¢ rozumienia

" Por. J. Homplewicz, Etyka pedagogiczna, Warszawa 1996, s. 79.

8 Por. Z. Melosik, dz. cyt. s. 452-456.



terminu, nie ma tez jednego jasno okreslonego ujecia teoretycznego , ktore gwarantowatoby
powstanie sprawdzonych objasnien co do sposobu istnienia wartosci oraz ich pochodzenia” (s.

110). Dalsza refleksje Doktorant skupia migdzy innymi na:
- probie wyszczegolnienia grup definicji wartosci (S.112);
- ukazaniu relacji zachodzacej pomiedzy wartoscig a dziataniem/czynem;
- roli wychowawcy w wychowaniu ku wartosciom (s. 114-125).

W rozdziale czwartym Doktorant prezentuje praktyczne postulaty — wyprowadzone z
systemOw teoretyczno-metodycznych, dotyczace zwigzkéw pomiedzy wychowaniem a
warto$ciami. W sposob szczegblny dowarto$ciowUje w tym wzgledzie posiadajace wiasng
specyfike srodowiska wychowawcze i osobg samego wychowanka (s. 126). Rozdziat nosi tytut:
,»Wybrane zagadnienia metodyki wychowania adolescentow - przeglad stanowisk”. Zarys
prowadzonych badan i kierunek refleksji zostaje zapowiedziany przez Doktoranta we
wprowadzeniu do rozdzialu: ,Przeglad aktualnych stanowisk w kontekscie metodyki
wychowania adolescentow rozpoczyna si¢ znaczacym rozréznieniem na koncepcje
wychowawcze (majace zasadniczo wymiar teoretyczny) oraz istniejgce juz praktyki
pedagogiczne. Krytyce poddano porzadkowanie wyrdznionych aspektow w  dyskursie
naukowym z dziedziny pedagogiki. Wszystkie ustalenia obecne w niniejszym rozdziale stuza
poglebieniu ujecia analitycznego w kwestii krytycznej analizy zrodet oraz — odpowiednio —

rozumienia zjawisk” (s.126).

Zawarte w tytule rozdzialu czwartego stowo ,,wybrane” w jakiej$ mierze domaga si¢
zaprezentowania kryterium czy nawet kryteriow, ktore zadecydowaty o takim a nie innym
doborze zagadnien, w tym przypadku zwigzanych z metodyka wychowania adolescentow.
Wydaje si¢, ze najlepszym miejscem na tego typu wyjasnienia bytby wstep do rozdziatu, w
ktorym jednak zostaly bardzo skrétowo przedstawione informacje dotyczace zawartosci
rozdzialu bez gl¢bszego uzasadnienia dokonanych wyborow. Dobrze wigc, ze na kolejnym
etapie prowadzonej refleksji, skoncentrowanej na koncepcjach wychowawczych, otrzymujemy
wyjasnienie tego, co zadecydowato 0 wyborze takich a nie innych koncepcji wychowawczych.
Doktorant podaje nastgpujace wyjasnienia: ,,Kluczowym aspektem wychowania jest naturalne
zwigzanie tzw. ,relacji wychowawczej”, ktorg optymalng formg wydaje si¢ — jak sugerowano
w poprzednich rozdziatach niniejszej pracy - relacja dialogiczna. Koncepcje wychowawcze,
ktore prezentowane sg tu w zarysie, sg wigc w swoim podstawowym wymiarze koncepcjami

budowania relacji ...” (s. 126). Autor dysertacji, w oparciu o literature przedmiotu, wyrdznia
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trzy najczgsciej charakteryzowane koncepcje: behawiorystyczng, humanistyczng i
psychospoteczna (s.131). Na tym tle, a wiec koncepcji whasciwych dla uje¢ psychologicznych,
Doktorant przybliza koncepcje pedagogiczne. Jak shusznie podkresla sa one zakorzenione we
wspomnianych wyzej koncepcjach psychologicznych, niejednokrotnie stanowig ich pochodna,
poglebienie lub uzupehienie o przeglad praktycznych rozwigzan i konkretnych propozycji
dziatan w relacji wychowawczej (s.137). Oddzielna uwaga zostala poswigcona koncepcjom
umocowanym w postmodernizmie. W kolejnych podrozdziatach uwaga zostata skupiona na
stylach wychowania (4.2) i praktycznych projektach wychowawczych (4.3). W rozdziale
czwartym doktorant dotyka specyfiki wychowania realizowanego w przestrzeni formalnej i
nieformalnej z zaznaczeniem obecno$ci wychowawcy W codzienno$ci wychowanka, ktora
rozumie jako ,,ogrom korelatbw pozostajacych w dynamicznej, zmiennej zaleznoSci.
Codzienno$¢ — jak stwierdza Doktorant, w warunkach globalizmu, przemian spotecznych,
rozwoju technologicznego, nie moze by¢ postrzegana jako przestrzen rutyny, ale musi by¢
widziana réwniez w perspektywie zmian, innowacji, ciagltej pomystowosci jednostek i

spoleczenstw” (s. 167).

Tematyka dotychczas omawianych rozdzialow nakresla tto czy wielorakie konteksty
istotne dla glebszego i1 szerszego zrozumienia tresci rozdzialu pigtego, zatytulowanego:
,Wychowanie wspoélczesnych adolescentow z rodzin dysfunkcjonalnych ku warto$ciom.
Propozycje rozwigzan metodycznych, postulaty, perspektywy”. Ogoélng charakterystyke tego
rozdziatu Doktorant przybliza nastgpujaco: ,,Ostatni rozdziat dysertacji zawiera w sobie
propozycje rozwigzan pedagogiczno-socjologicznych, ktore oparte sg zasadniczo na filozofii
dialogu oraz hermeneutyce filozoficznej HG. Gadamera. Krytyczne odniesienie si¢ do
aktualnego stanu badan stuzy przy tym wypracowaniu — na drodze tworczego rozumienia —
rozwigzan przystajacych do tego, kim jest wspotczesny cztowiek — w kontekscie rozwoju
globalizacji oraz popularyzacji mys$lenia postmodernistycznego. Jest to przy tym rozdzial
najmniej odtworczy — stanowigcy w zalozeniu podsumowanie rozdziatdéw poprzednich,
bedacych dla proponowanych supozycji koniecznym ttem. Budowe praktycznych programow
pedagogicznych poprzedza¢ musi wnikliwe rozumienie wychowania adolescentow XXI w. w
biezagcym kontek$cie zycia — temu rozumieniu poswigcony jest ostatni rozdziat, kluczowy

rozdzial”. Poszczegodlne podrozdziaty otrzymaty nastepujace tytuty:
- ,R0zZnica i tozsamo$¢. Szanse zwigzane z globalizacja” (5.1);

,Filozoficzne umocowanie postulatu koncepcji wychowawczej. Dlaczego
chrzescijanski personalizm? (5.2);
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.Wychowanie przez postawe starszego brata w modelu wychowania

niedyrektywnego/wychowania nie wprost” (5.3);

- Adolescent z rodziny dysfunkcyjnej — okreslenie grupy docelowej dla projektowanej

koncepcji wychowawczej (5.4);
- ,,Wychowanie - rzemiosto, misja czy sztuka?” (5.5);
- ,,Koncepcje wychowawcze opisane metoda obrazowania” (5.6).

Reasumujgc, kazdy z praca uderza bogactwem tresci. Cztery pierwsze rozdzialy maja
charakter bardziej porzadkujacy dotychczasowy stan wiedzy i wpisuja si¢ doskonate w ten
rodzaj prac prac, ktore sa okreslane jako przegladowe. Bynajmniej nie mozna ich
deprecjonowac, a wregcz przeciwnie. Dlatego tez sadze, ze Autor dysertacji powinien bardziej
doceni¢ ich warto$¢. Nie do konca zgadzam si¢ z opinig wyrazang przez Doktoranta, ze
pierwsze cztery rozdziaty maja jedynie charakter odtworczy. Owszem, sa tam podejmowane
zagadnienia, ktore zostaty juz rozwiniete w literaturze, ale ich inna konfiguracja, zwigzanie z
glownym problemem pracy zahaczajacym o kwestie wazne wspotczesnie, wplynety na nowosé
ujecia, poniewaz kazdy z czterech rozdzialow wnosi nowg tre$¢, sktadajaca si¢ na spojna catosc.
Wydaje si¢ rOwniez, ze moéwienie o rozdziale piagtym w kontek$cie zawartej tam tresci, jako
podsumowaniu dotychczasowej refleksji niepotrzebnie zawgza jego warto§¢ merytoryczng. Nie
ulega watpliwosci, ze tres¢ rozdziatu pigtego, wyprowadzane w nim wnioski, czerpig obficie z
refleksji poprzedzajacych go rozdziatow, ale charakteryzuje je nowo$¢ ujecia czy wysuwanych
propozyciji.

2. Ocena formalna

Recenzowana praca zostata przygotowana z wykorzystaniem warsztatu metodycznego
pozwalajacego rozwingé problematyke okreslong w temacie dysertacji. Cato$¢ pracy otwiera
strona tytutowa informujgca o temacie pracy, jej autorze, promotorze i miejscu prowadzonych
badan. Po stronie tytulowej Autor zamiescit ,,Opis bibliograficzny pracy”, z wyr6éznionym
abstraktem w jezyku polskim. W dalszej kolejnosci jest spis tresci zawierajacy: wstep, tytuty
rozdzialow i podrozdziatow, zakonczenie i bibliografig.

Struktura pracy odpowiada wymaganiom stawianym pracom naukowym poniewaz jest
logiczna, spdjna i przejrzysta, a kolejne rozdziaty rozwijajg gtowny problem dysertac;ji
zakreslony w jej tytule. Podziat tresci jest wlasciwy. Warto podkresli¢, ze w swojej strukturze

rozdzialy sg podzielne na podobng licz¢ podrozdziatow, z wyjatkiem rozdziatu pigtego,

11



ktoremu Doktorant przypisuje szczegdlng wage. Doktorant dobrze dokumentuje wysuwane
przez siebie opinie, o czym $wiadczy bogactwo przypisow i komentarze umieszczane w
odsytaczach. Warto bylo jednak rozwazy¢, czy w przypisach nie zastosowaé skrotow,

zwlaszcza przy czasopismach.

W abstrakcie Autor zamiescit krotkie informacje dotycza tresci dysertacji, wyboru
tematu i metod wykorzystanych w opracowaniu. Wstep do pracy zostal poprawnie
przygotowany, ale wiecej uwagi mozna byloby poswigci¢ na przyblizenie aktualnego stanu
badan w temacie obranym przez Doktoranta. W pracy z pewnos$cig mozna byto szerzej opisac
dokonania p. prof. Krystyny Chatas, ktora — jak stusznie zauwaza Autor dysertacji, na polskim
gruncie pedagogiki spopularyzowata pojgcia ,,wychowania ku wartosciom” i w wielu
opracowaniach je poglebita (s.10). A jesli — zdaniem Doktoranta, tych badan jest zbyt mato, to
nalezaloby to napisa¢ i w ten sposob bardziej podkresli¢ warto$¢, a zwlaszcza nowosé
recenzowanej pracy. W tym kontekscie cenng rzecza byloby szersze pokazanie, co na ten temat
juz inni powiedzieli. Na ile dotychczasowe opinie byty trafne i obiektywnie uzasadnione? Takie
rozwigzanie pozwolitoby wydoby¢ kolejne argumenty uzasadniajace podjecie tematu
recenzowanej dysertacji. Nie byloby tez trudne do zastosowania, poniewaz w samej dysertacji
odnajdujemy wiele bardzo cennych pozycji ksigzkowych czy artykulow, jakie zostaly poddane
analizie. W ogolnej ocenie Doktorant trafnie ocenia zakres osiggnig¢ i luk wystepujacych w
obranej przez siebie problematyce, jak tez obiektywnie uzasadnia konieczno$¢ opracowania
podejmowanego tematu, wskazujac rownoczesnie na nowos¢ prezentowanych przez siebie
yje¢. Odkrywa przy tym gléwne zrodlo motywacji do przygotowania dysertacji i zarazem
podstawowg determinant¢ dla okreslenia jej struktury.

Doktorant starat si¢, aby kazdy rozdzial byt poprzedzony wstepem i zamknigty
podsumowaniem. Najwazniejsze wnioski, wpltywajace z prowadzonych analiz, Autor dysertacji
prezentuje w koncowym podsumowaniu, co pozwala zorientowac si¢ czytelnikowi, takze co do
osiagniecia zatozonych przez Doktoranta celow. Niemniej, wyrazam stanowisko, ze wstepy do
poszczegdlnych rozdziatdow mozna byloby bardziej rozbudowaé, szerzej uzasadniajac
powigzanie danego rozdziatu z problematyka dysertacji i przyjeta struktura.

W pracy zostala zebrana bogata literatura, takze obcoj¢zyczna. Bibliografia zostata
podzielona na literaturg przedmiotu i literature uzupetniajaca. Pozycje uwzglednione w pracy
zostaty zamieszczone w Bibliografii w porzadku alfabetycznym.

Praca zostata napisana jezykiem komunikatywnym, jakkolwiek pewne sformutowania

mozna bylo wyrazi¢ prosciej, z mysla o szerszym gronie odbiorcéw recenzowanego dzieta.
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3.0cena koncowa

Dokonujgc koncowej oceny jestem przekonany, ze recenzowana dysertacja jest
rezultatem samodzielnej pracy ks. mgr Mateusza Hosaji - poszukiwan, gromadzenia i analizy
materiatow. Autor dysertacji jest w §rodku podejmowanej problematyki, wrgcz pasjonuje si¢
tematem. Prace oceniam jednoznacznie pozytywnie. Poczynione przeze mnie uwagi prosze
odczytac jako pewien rodzaj innego spojrzenia na przygotowanie dysertacji, zwtaszcza w jej
formalnym wymiarze, i zadng miarg nie obnizajg warto$ci recenzowanego dzieta. Zachgcam
réwnoczes$nie, by praca, po korekcie opartej miedzy innym na zaprezentowanych przeze mnie
uwagach - nawet w cz¢sciach, zostata opublikowana, poniewaz podejmuje wazne wspotczesnie

problemy.

W kontekscie prowadzonych przez Doktoranta badan, baczac na wysoka oceng
powadzonych analiz i znacznie wyprowadzanych wnioskow, chciatbym postawi¢ trzy pytania:
co w dzisiejszym mysleniu o odnowie wychowania nalezatoby szczegodlnie uwzgledni¢? Na ile
zmiany cywilizacyjne niosg nowe mozliwosci wychowania przysztych pokolen? Na ile rodzina
patologiczna moze zmierzy¢ si¢ z wyzwaniami stawianymi wspotczesnemu wychowaniu?

Reasumujac, Doktorantowi udato si¢ zrealizowaé gtowny cel zatozony w recenzowanej
rozprawie. W zwiazku z powyzszym rozprawa doktorska ks. mgr Mateusza Hosaji, pt.
»Wychowanie adolescenta ku wartosciom w rodzinach dysfunkcjonalnych w kontekscie
wspotczesnych przemian cywilizacyjnych”, napisana pod kierunkiem J. E. ks. bpa prof. dr. hab.
Janusza Mastalskiego, na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta
IT w Krakowie, Krakow 2023, ss. 239, spelnia wymogi ustawowe stawiane tego typu pracom
(ustawa z 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” z uwzglgdnieniem
pézniejszych zmian) 1 zastuguje na jednoznacznie pozytywna oceng, tak pod wzgledem
merytorycznym, jak i od strony metodologicznej. Jest to dzieto charakteryzujace si¢ nowoscig
ujecia 1 tresci, inspirujace do dalszych poszukiwan 1 przygotowania nowych opracowan.
Dlatego tez wnosze do Rady Dyscypliny ,,Nauki socjologiczne” Uniwersytetu Papieskiego Jana

Pawta Il w Krakowie o dopuszczenie ks. mgr Mateusza Hosaji do dalszych etapow przewodu
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Ks. prof. dr hab. Stanistaw Dziekornski

doktorskiego.
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